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ABSTRACT Article Info 

Using a descriptive-analytical method, this paper explains the 

psychological conditions of moral responsibility, analyzes Mulla Sadra’s 

viewpoint in this regard, and expresses its similarities with the views of 

some contemporary compatibilists. The conditions of moral responsibility 

can be divided into two kins: 1. the cognitive conditions and 2. the 

controlling conditions, which include: a) the power and ability, and b) the 

will and freewill. In his emphasizing on the cognitive and controlling 

conditions of considering the agent as responsible, Mulla Sadra uses both 

rational and philosophical principles and the religious texts such as the 

Qur’an and Hadith. By expressing the condition of mental maturity and 

health for the responsible agent, Mulla Sadra has emphasized on the 

normative characteristics needed for responsibility, and his viewpoint is 

similar to Frankfurt’s view of “the true self” and Fischer’s and Wolff’s 

views of “normative desert”. Also, based on the foundations of 

Transcendent Philosophy, we should talk about the degrees of having 

normative desert, based on which responsibility will be a graded thing, 

and its scope, intensity and weakness will be different in human beings. 

Thus, the responsibility of human beings is not the same, and every human 

being has a moral responsibility according to his existential degree and his 

abilities and capacities. 
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Extended Abstract 

Introduction 

My main purpose in this paper is to examine the conditions of moral responsibility from Mulla Sadra’s 

viewpoint and from the perspective of moral psychology, and to state briefly some of the similarities 

between his viewpoint and the views of Frankfurt, Fischer and Wolf.  

 

Discussion  

The conditions of responsibility from Mulla Sadra’s viewpoint can be divided into two main kinds: 

1. The controlling condition: this kind of condition refers to characteristics such as power, ability and 

freewill in the agent. 

2. The cognitive condition: this kind of condition points to the intellectual ability to know the things and 

to act according to it. 

Mulla Sadra considers the ability to act and speak and to take possession of the perceptive powers and the 

moving organs as God’s gifts to man. According to him, a man’s obligation and responsibility depends on 

his sovereignty on his own powers. 

According to Mulla Sadra, having an animal soul provides the ground for responsibility, because the 

animal soul makes the most of people able to do their obligations. We don’t take children and the mad 

men as responsible for their actions because they lack this ability. 

From Mulla Sadra’s view, not only the external actions, but also some of the internal principles of 

actions, i.e. the intention to do an action, are voluntary and, therefore, are covered by responsibility. 

In explaining the place of responsibility, Strawson pays attention to the role of reactive attitude of human 

beings in relation with others. In his view, we have two kinds of attitudes towards the behavior of others: 

1. The reactive attitude: In this attitude, we face others with feelings such as resentment and anger or 

appreciation and admiration. By our reactive attitude, we see the behavior of others as blameworthy or 

praiseworthy and worthy of punishment or reward. 

2. The objective attitude: in the objective attitude towards the behavior of others, instead of reacting and 

expressing anger or satisfaction, we see others as beings in need of being cured and controlled. 

The new views of this issue are divided into two kinds: 

1. Views of “the true self” 

2. Views of “normative desert” 

 

Conclusion  

In his emphasizing on the cognitive and controlling conditions of considering the agent as responsible, 

Mulla Sadra uses both the rational and philosophical principles and the religious texts such as the Qur’an 

and Hadith. The ability to act and the freewill for doing many actions are undoubted, and are revealed to 

us by presential knowledge and the inner experience. Reaching the habitual intellect is a cognitive 

condition for responsibility, and therefore those who suffer from cognitive disorders and their ability to 

discern is weak, are not blamed or praised. 

  By distinguishing between the hearty and the inner actions, Mulla Sadra doesn’t consider a man as 

responsible for his fancies and the desire resulting from them, but he considers a man’s decision, zeal and 

intention as blameworthy or praiseworthy and worthy of punishment or reward. Thus, in his view, the 

realm of human responsibility includes both many external actions and some internal actions. 

  In Mulla Sadra’s view, the main difference between human and animal acts relates to the formulation 

and structure of issuance of the act from men and animals. While the acts of animals’ issue from the 

desire and its intensity (the emphasized desire), the will or practical reason is effective in the issuance of 

human acts. Man is aware of his desires and can want or not want his desires. Hence, the man has two 

kinds of desires: the first-order desires or natural tendencies to do certain acts, and the second-order 

desires, which can be the objects of the first-order desires. The animals lack the second-order desires and 

do their acts only by their natural tendencies. Therefore, it is only a human being who can blame and 

praise himself and see himself as responsible for desiring the things. 

   Mulla Sadra’s viewpoint of the gradability of desires, which is based on the principle of gradedness, 

corresponds to the stages of the world and the stages of human being. This viewpoint can be an 

acceptable standard for valuing human beings according to their desires and actions and show that how 
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the soul, while it is simple and one, has the ability to judge about itself and can see itself as responsible or 

excusable. It can be said that Mulla Sadra’s view in this regard, in addition to having the advantages of 

the views of “the true self” such as Frankfurt’s view, provides a justified basis for responsibility. 

   By stating the condition of mental maturity and health for the responsible agent, Mulla Sadra has 

emphasized on the normative characteristics needed for responsibility, and his viewpoint is similar to the 

new viewpoints of the normative desert such as the viewpoints of Fisher and Wolff. He has emphasized 

on various genetic and environmental factors in the formation of these characteristics and their 

differences in human beings. Also, based on the foundations of Transcendental Philosophy, we should 

talk about the degrees of having normative desert, based on which, responsibility will be a graded thing, 

and its scope, intensity and weakness will be different in human beings. Thus, the responsibility of human 

beings is not the same, and every human being has a moral responsibility according to his existential 

degree and his abilities and capacities. 
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 1402/    09/    04:  ی بازنگر 

 1402/   09/  05: رش یپذ 

 

 :به این مقاله  استناد 

  ی کنترل   طی شرا (. » 1402. ) مهدی ،  زمانی 

حکمت   دگاه ی از د   ی اخلاق   ت ی مسئول   یِو شناخت 

   « ی ق ی »خودِ حق   ی ها دگاه ی ملاصدرا و د   ه ی متعال 

، آینه معرفت «.  « ی هنجار  ی ها ی ستگ ی و »شا 

 (77 )23 ،  105-122.     
https://doi.org/10.48308/jipt.2023.232528.1443 

توص   ن ی ا  روش  با  مقا به   ی ل ی تحل   -ی ف ی مقاله  تب   ی اجمال   سة ی همراه    ط ی شرا   ن یی به 

 ل ی خصوص تحل   ن ی ملاصدرا را در ا   دگاه ی و د   پردازد ی م   ی اخلاق   ت ی مسئول   ی شناخت روان 

 ط ی . شرا کند ی م   ان ی معاصر ب   ان ی از سازگارگرا   ی برخ   ی ها دگاه ی را با د آن   ی ها و شباهت 

  ط ی . شرا 2و    ی شناخت   ط ی . شرا 1کرد:    م ی تقس   سته به دو د   توان ی را م   ی اخلاق   ت ی مسئول 

. ملاصدرا شود ی م   ار ی . اراده و اخت 2و    یی . قدرت و توانا 1که دستة دوم شامل:    ی کنترل 

و   ی مسئول دانستن فاعل، هم از اصول حکم   یِ و کنترل   ی شناخت   ط ی بر شرا   د ی در تأک 

. ملاصدرا با برد ی بهره م   ث ی قرآن و حد   ی عن ی   ی ن ی د هم از متون    کند، ی استفاده م   ی عقل 

عقل   ان ی ب  بلوغ  برا   ی شرط  و   فاعل   ی و سلامت  بر  در   ی هنجار   ی ها ی ژگ ی مسئول،  لازم 

نظر   د ی تأک   ت ی مسئول  و  است  د   ة ی نموده  به  و   « ی ق ی »خود حق   یِ ها دگاه ی او  فرانکفورت 

 ی بر اساس مبان   ن ی چن و ولف شباهت دارد. هم   شر ی مانند ف   « ی هنجار   ی ها ی ستگ ی »شا 

 بر سخن گفت که    ی هنجار   ی ها ی ستگ ی از شا   ی از مراتب برخوردار   د ی با   ه ی حکمت متعال 

ها انسان   ان ی ذومراتب،  گستره و شدت و ضعف آن در م   ی امر   ز ی ن   ت ی اساس آن مسئول 

بر اساس   ی و هر انسان   ست ی ن   کسان ی ها  انسان   ت ی مسئول   سان ن ی متفاوت خواهد بود. بد 

 ان ی م   ک ی دارد. ملاصدرا با تفک   ی اخلاق   ت ی مسئول   ها ت ی و قابل   ها یی و توانا   ی مرتبة وجود 

 داند، ی انسان را در مورد خواطر و شوق حاصل از آن مسئول نم   ، ی و درون   ی اعمال قلب 

ن  و  قصد  همت،  عزم،  مورد  در  ستا   ستة ی شا   ت ی اما  و  ک   ش ی سرزنش  پاداش   فر ی و  و 

بد ند ی ب ی م  د   سان ن ی .  مسئول   ی و   دگاه ی از  بس افزون   ی آدم   ت ی قلمرو  اعمال   ی ار ی بر  از 

 . شود ی را هم شامل م   ی از اعمال درون  ی برخ  ، ی رون ی ب 

متعال   ، ی شناخت   ط ی شرا   ، ی کنترل   ط ی شرا   ، ی اخلاق   ت ی مسئول  ها: واژه   د ی کل     ه، ی حکمت 

 .« ی هنجار   ی ها ی ستگ ی »شا  دگاه ی د  «، ی ق ی »خودِ حق   دگاه ی ملاصدرا، د 
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 مقدمه

»مسئول »مسئول  یگوناگون  یکاربردها  ت«یواژة  مانند  گوناگون  اقسام  به  و  و    «یمدن  تی»مسئول  «،یحقوق  تیدارد 

و    یفرد  های مسائل در حوزه   نتریآن از مهم  طیو شرا  یاخلاق  تی. بحث از مسئولشودیم  م یتقس  «یاخلاق  تی »مسئول

  ها به کتاب  ی. نگاه شودیم   یفلسفة اخلاق و ... بررس  و اخلاق    شناسیگوناگون مانند روان  هایاست و در حوزه  یاجتماع 

 نة یشیموضوع،  به رغم پ   نیکه ا  دهدینشان م   دآییمسئله به نگارش در م  نیکه دربارة ا  یدی متعدد جد  هایمقاله  و

و ...    یمانند حقوق و علوم اجتماع   گری د  هایدارد که بحث دربارة آن افزون بر اخلاق، در حوزه   یدیجد   یایزوا  ،یطولان

 دارد.   ی در پ  یار یبس یمهم و کاربرد جیآثار و نتا 

است و تنها با احراز   ی اخلاق  ف یوظا  ا یانسان در مورد قواعد    ش یستا  ا یسرزنش    تیقابل   یبه معنا  یاخلاق  تیمسئول    

 را سه شرط: یاخلاق تیمسئول طیشرا نی تر. مهمکندیم  دایمعنا پ  یطیشرا

  دگاه ید   کی(. از  Mesbah Yazdi, 2002: 124اند )دانسته  یو آزاد  اری. اخت3و شناخت و    ی . آگاه2  ، یی. قدرت و توانا 1

فاعل. در مورد شرط نخست   طی. شرا2فعل و    طی. شرا1کرد:    نییبه دو شکل تب  توانیرا م  یاخلاق  تیمسئول  طیشرا

را در قبال    ی کس  توانی. مثلاً نمستیاست، قابل تحقق ن  ممتنع  ای که ناممکن    ی به »امکان فعل« اشاره کرد. فعل  د یبا

در دو دسته خلاصه   توانیفاعل را م  طیآن نمود. شرا  جادیاو را مکلف به ا  ایمثلث« مسئول دانست    رهیشکل »دا  میترس

 کرد:

 اوست.  اریارادة آزاد و اخت ای فاعل   ییقدرت و توانا یکه به معنا یکنترل طی. شرا1

 اوست.  یمعرفت یهایژگیو و یعقل  یهاتیقابل  ،ی ذهن یهاتیموقع یکه به معنا یشناخت طی. شرا2

. جنبة  1:  شودیبحث م  هیدر سه ناح  ایاست که از سه منظر    یمعذور دانستن افراد« پرسش  ایگفت »مسئول    توانیم   

ارادة  رامونیفلسفه، پ  خیمباحث مطرح در تار شتری. ب یشناخت. جنبة روان 3و   یاخلاق ا ی ی. جنبة هنجار2 ؛یعیمابعدالطب

  لسوفان،یف  شتری. به اعتقاد بشودیشناخته م  اریبوده است و با عنوان معروف بحث جبر و اخت  انیدر جر  اریاخت  ایآزاد  

ا  اریاخت  ا یاراده    یاز امکان آزاد  د ی با  یاخلاق  تیپاسخ به مسئلة مسئول  یبرا از    ن یا  ی منظر پرسش اصل  ن یبحث کرد. 

  بندیدسته   ریممکن به پرسش را به صورت ز  یهاپاسخ  توانیها واقعاً مختار و اخلاقاً مسئول هستند؟ مانسان  ایاست: آ

 نمود:

. پاسخ  3  ؛ییجبرگرا  ای  گرایینیّ: تعی . پاسخ منف2  شود؛یم  ییوسازگارگرا  ییارگرایاخت  دگاهی. پاسخ مثبت: شامل دو د1

 گرایینیامکان ترک فعل را با تع  یبه معنا  اریو اخت یاست که آزاد  ییهادگاهینحوة پاسخ مشخصة د  نی: ایمثبت و منف

اخت  یاخلاق  تیاما معتقدند که مسئول  دانندیسازگار نم تع  ریغ   ییبه معنا  اری)و  با  امکان فعل و ترک آن(    گرایینیاز 

 (.Tiberius, 2021: 262سازگار است )

بحث را  نیسرنوشت ا توانیو معتقدند که م دهند یقرار م  یمباحث هنجار  انیبحث را در م ن یا یبرخ  گر،ی د یاز سو   

ناز روان  یادر اخلاق روشن کرد. دسته پ   زیشناسان اخلاق  به شرااز آن  ش یمعتقدند که    ت یمسئول  یکیزیمتاف  طیکه 

از شراستیآن چ  طیو شرا  یاخلاق  تیمسئول  میبدان  دی با  میبپرداز آنان  منظور  از حالت   ت،یمسئول  طی.  و  آن دسته  ها 

بهره  یشناختروان  یهایژگیو با  مسئول  فاعل  که  آن   یمنداست  باز  صورت  در  و  »مسئول«  آن   بهرهی ها  از  ها  بودن 

 (. Tiberius, 2021: 233»معذور« است )

 شناسی ملاصدرا از منظر روان   دگاهی را از د  یاخلاق  ت یمسئول  طیمقاله آن است که مسئلة شرا  نیما در ا  یهدف اصل    

 یرا که از سو  هایی دگاهیو د  یو  دگاه ی د  انمی  اشتراک  نقاط  و    هااز شباهت  یبرخ  ، اجمالی  طورو به  میکن  یاخلاق بررس
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 ی اخلاق  تیمسئول  ط یملاصدرا دربارة شرا  دگاه ی. روشن است که دمییانم  انیو ولف مطرح شده است، ب  شریفرانکفورت، ف

  تفاوت   نییکامل )تب  قیتطب  نیمورد اشاره متفاوت است. بنابرا  هایدگاهید  یاست که با مبان  یو اصول  یبر مبان   یمبتن

و به    طلبدیم  تریمجال گسترده  شمندان،یاند  نیاز ا  کیهر    دگاهینقاط قوت و ضعف( د  انی)ب  ی ابی( و نقد و ارزمبانی

تفص  هایپژوهش و  م   تریلیجداگانه  اگرددیواگذار  در  پژوهش  مقا  نی.  و  از    هایدگاهید  سةیمسئله  هم  آن  در  مطرح 

گوناگون    هایدگاهیجهت طرح د  سازینه یزم  یضرورت دارد و هم برا  هیحکمت متعال  هایت یجهت آشکار ساختن ظرف

 نییاستفاده شده و با تب  یلیتحل-یفیمقاله، عمدتاً از روش توص  نی. در ارسدمی  نظرلازم به  یقیتطب  هایو انجام پژوهش

  شده   فراهم   هاشباهت  یو اشاره به برخ  قیتطب  یکوتاه برا  یمجال  ،یهنجار  هاییستگی شا  ةیو نظر  یقیخود حق  دگاهید

 .است

ا    موضوع  مورد  مقاله  نیدر  در  است.  لازم  پژوهش  چند  به  اشاره  »مسئول   یامقاله  عنوان  نگاه    یاخلاق  ت یبا  در 

انسان در برابر   یهات یملاصدرا دربارة مسئول  دگاهید  حیبه تشر  ت،ی مسئول  طیضمن اشاره به شرا  سندگانیملاصدرا«، نو

د و  خدا  سازگار  گرانیخود،  و  فاعلیآدم  تیمسئول  یپرداخته  تب  تی با  را  خداوند   Taherian)اند  نموده  نییمحض 

Dehkordi and et al., 2017: 81-92).  مسئول و  انسان  سرشت  »رابطة  مقالة  د  یاخلاق  تی در  ملاصدرا«   دگاهیاز 

تب  سندگانینو پرداخته خواست   یریگها در شکلتفاوت سرشت انسان  ریتأث  نییبه  افعال آنان  با توجه به ها و  اند. آنان 

ا  یضرور  رابطة و  معلول  و  انسان   کهنیعلت  سرشت  جسماناختلاف  مواد  اختلاف  از  م  یها    ن ییتب  رد،یگینشئت 

م  یاخلاق  تیمسئول روبرو  چالش  با  را  ملاصدرا  فلسفة  مقالة Hosseinzadeh and et al., 2016: 51-66)  نندیبیدر   .)

  یاز مسائل اخلاق کاربرد  یکیمشخصاً به    زیبا توجه به آراء دکارت و ملاصدرا« ن  واناتیدر برابر ح  یاخلاق  تی »مسئول

مسئول حوزة  زم  یمستقل  یبررس  ساننیبد   (Arshad Riahi and Adalatjo, 2018: 21-32)پردازدیم  تیدر    نة یدر 

  ی هادگاهی و د  یو  دگاه ید   نیب  یاسهیملاصدرا انجام نشده و مقا  دگاه ی از د  ی اخلاق  تی مسئول  یو شناخت  یکنترل  طیشرا

 و ولف انجام نشده است. شریمانند ف یهنجار ی هایستگیو شا  یقیخود حق نةیمعاصر در زم انیازگارگراس

 

 ملاصدرا دگاه یاز د  تی مسئول طیشرا
 ملاصدرا را در دو دستة عمده قرار داد:   دگاهیاز د تی مسئول طیشرا توانیم

 در فاعل اشاره دارد. اریمانند قدرت، تمکن و اخت یی هایژگی: که در آن به و ی. شرط کنترل1

 معرفت و عمل مطابق با آن در نظر دارد.  یرا برا یعقل تی : که در آن قابلی. شرط شناخت2

مسئول  اریمع     م  یاخلاق  تیعام  وجود  توانیرا  سعة  تحقق  یدر  مرتبة  نمود.   یو  خلاصه  دارد  قرار  آن  در  فاعل  که 

لَها ما    یگستره وجود  ف،یو تکل  تیمسئول  زانیم  ساننیبد وُسعَها  إِلاّ  نَفسًا  اللَّهُ  یُکَلِّفُ  و قوت و ضعف نفس است: »لا 

اکتَسَبَت«) ماَ  وَعَلَیها  رس286  / بقرهکَسَبَت  ظرف  دنی(.  برا  تیبه  و  ازمندین  ت،یمسئول  یلازم    ، یجسم  هاییژگی تحقق 

 ,Mulla Sadra)  شودیم  ریتعب  فیبه حد تکل  دنیرس  ایبلوغ    طیاست که از آن به شرا  ی درون  یی و توانا  یشناخت  ،یروان

1987, v. 1: 356).  ان یتا در جر  رساند یم   ی ستگیحد از شا  نیرا به ا  انی عموم آدم  شیحکمت خو  یخداوند به مقتضا  

  ی انسان را، »زندگ  یویدن  اتیقرآن، ح  یها. ملاصدرا مطابق با آموزهرندیتکامل خاص خود قرار گ  ریمس  مودنیو پ   ریس

 (. Mulla Sadra, 1987, v. 3: 82کرده است ) یمعرف تی مسئول گاهیو ابتلاء« و جا  فیدر دار تکل
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 ت ی نفس و مسئول ییتوانا 
مبان  براساس  متعال  یملاصدرا  طب  یبرا  هیحکمت  و  نفس  روح؛  گانة  سه  عوالم  انسان  م  عتیوجود  نظر  در  .  ردیگیرا 

 و    یجمع  ،یانسان در عالم روح، کاملاً عقل  نونتیلطافت و کثافت است. ک  ای  ضعف  و  قوت  به  گانهعوالم سه   نیتفاوت ا

است که   عتی. تنها عالم طبدآیمی شماربه تریو قو ترفیلط عت، یاست و وجود او در عالم نفس نسبت به عالم طب فیلط

غ  تفارق،  آن  برا  بتیدر  لازم  تصادم  گز  اریاخت  یو  انتخاب  و  هاینه یو  ملاصدرا  دارد.  وجود     ی زندگ  یژگیمختلف 

عالم طب  انسان ابتلا و تکل  عت یدر  و    یپاک   ت، یمدار اطاعت و معص  ی ژگیو  ن ی. اکندیم   ی معرف  اریو اخت  فیرا امتحان، 

 ندارد و    اری(. وجود انسان در عالم روح و نفس، قدرت و اختMulla Sadra, 1987, v. 3: 91و شکر و کفران است)  ی ناپاک

احت  ریتدب نت  اطیو  در  تکوین.  ستین  اومتوجه    زین  تیمسئول  جهیو  و  قضاء  أمر  فیها  فالأمر  النشأة  هذه  قبل  »أما   : 

و النهی فیها نهی إشعار و تحریص، و لیس فیها مجال القدرة للعبد و الاختیار، و لا یسع له التدبیر و الحزم و الاجتهاد« 

(Mulla Sadra, 1987, v. 3: 91.) 

  اقتضا نموده که افزون  یاست. قضاء و قدر اله  یاو قضاء و قدر اله  یاریفعل اخت  یمباد  زیوجود انسان و ن  ی اصل  ل یدل   

  از(  هااز موجودات زنده )انسان  ی نوع   ، ی آسمان  رکنندةیمجردات محض( و نفوس تدب  ای   ی عقل  ی )جوهرها  ی عال  مبادی   بر

. فعل انسان به عنوان فاعل مسئول و  ابدیادراک و اراده تحقق    قطری  از  ها از وجود برخوردار شوند که فعل آن  شکلی

. درست است که در صورت تحقق همة اجزا  گرددیاو باز م   اریاست که به علم، اراده و اخت  یمکلف، معلول سلسله علل

اراده، تفکر    لم، وجود دارد که با ع  ی سلسله، فاعل  نیاما چون در ا  شودیم  یسلسله علت تامه، تحقق فعل واجب و ضرور

تخ م  لِیو  گز  انیخود،  ترک  و  اخت  کند،یم   نشیفعل  او  بد  یاریفعل  اخت  نیاست.  فعل  بودن«  »واجب  با    یاریسان 

 (.Mulla Sadra, 1987, v. 6: 261)ستی»ممکن بودن« آن ناسازگار ن

خداوند بر    ات یرا از الطاف و عنا  ی کیتحر  یو اعضا  یادراک   یملاصدرا قدرت و تمکن بر کردار و گفتار و تصرف در قوا    

مانند    یادراک  یدارد. قوا  ی بستگ  شیخو  یبه توان و تسلط او نسبت به قوا  زیانسان ن  تیو مسئول  فی. تکلداندیمیآدم

اعضا و  گوش  و  در    ی حرکت  ی چشم  پا  و  دست  آن  ریتسخمانند  بخواهد  هرگاه  و  است  .  ردگیمی  کاربه  را  ها نفس 

 ,Mulla Sadra, 1987)  داندیم  تیقوا و افعال خود را مناط مسئول  بریملاصدرا قدرت کنترل نفس )قلب( آدم  سان،نیبد

v. 1: 323). 

 

 ت یو مسئول  شناخت
توانا  ملاصدرا بر  تمکن، مسئول  ییافزون  تکل  تیو  م  فیو  بالملکه  عقل  به حصول  منوط  از  داند یرا  بالملکه پس  عقل   . 

  اتیمرحله، عقل قادر به استفاده از حواس و به دست آوردن اول  نی. در اد آییمرتبة دوم عقل به شمار م  یی ولایعقل ه

التکلیف«  مناط  هو  و  الأوّلیات،  و حصول  الحواسّ  باستعمال  الحاصل  بالملکـة  بالعقل  المسمىّ  مراتبها  ثانی   ...« است: 

(Mulla Sadra, 1987, v. 7: 351از منظر حکمت متعال .)ی مشترک لفظ نی متعدد است؛ بنابرا ی معان یلفظ عقل دارا ه،ی  

در    فیکه ملاک تکل  یاست. در موارد  ی و گاه عقل کل  ی و گاه عقل عمل  یمراد از عقل، عقل نظر  ی . گاهدآیمی  شماربه

انتخاب    نةیامور و دارا بودن زم  انیم  صیتشخ  یی توانا  ای   یهمان عقل عمل  شتریمنظور ما ب  می دانیافراد بالغ را عقل م

 (. Sabzevari, 2004: 486مختلف است ) هاینهیگز انیم

برخوردار     ملاصدرا  اعتقاد  ح  ی به  نفس  زم  یبرا  یوانی از  نمودن  ز  یکاف  تیمسئول  جادیا  ةن یفراهم  نفس   رایاست، 

را در قبال اعمالشان مسئول   وانگان ی. کودکان و دکندیم   جادیمردم ا  شتریرا در ب  فی ارتقاء به حد تکل  تیقابل  یوانیح
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اساس، خطابات قرآن و امر و    نی(. بر اMulla Sadra, 1987, v. 2: 40)  ستندیبرخوردار ن  یی توانا  نیاز ا  رایز  م، دانیینم

ا  ی نید  ینه از  و  است  مردم  عموم  ب  نیمتوجه  تفاوت  نیجهت  کافر  و  ز  ی مؤمن  ندارد،  قابل  رایوجود  از  هم    ت یکافر 

آنان   رایز شودیم زیاست متوجه کافران ن تیمسئول یسان، در قرآن امر به عبادت که نوع-ن بدی.  است مندبهره صیتشخ

حداقل مرتبة  ا  مانیا  یِاز  از  برخوردار هستند. ملاصدرا  شناخت  تشخ  نیو  تعب  صیقدرت  مستأنفه«    ریبا    اد ی»معرفت 

 (. Mulla Sadra, 1987, v. 2: 47) کند یم

  ی . کسانستین  کسانیها  آن   نیدر ب  زیو دامنة آن ن  تیاساس مسئول  نیمتفاوت است و بر هم  انیآدم  انیعقل در م    

عقل   یروین  یرکارگیو به  مندی بهره  یکامل را برا  یی توانا  ،یماریب  لدلیبه  ای هستند    ف یضع  یشناخت  یکه از لحاظ قوا

 : ستندیاز افعال مسئول ن یاریندارند، در قبال بس

آن   اىندانسته  که  بود  بسا  عقلست.  بقدر  تکلیف     نباشد،  واجب   دیگرى  بر  باشد  واجب  عقلا  بعضى  بر  چهکه 

  سیَِّئاً  آخرََ وَ صالِحاً عمََلًا خَلَطُوا بِذُنوُبهِمِْ اعتَْرفَُوا  آخرَُونَ وَ" آیة و اىنخوانده  "الْمَرضْى عَلىَ لا وَ الضُّعَفاءِ عَلىَ لَیْسَ " آیة

.  اىنفهمیده   "عَلیَْهمِْ  یتَُوبُ  إِمَّا  وَ  یعَُذِّبُهمُْ  إِمَّا  اللَّهِ   لأَِمرِْ  مُرجَْوْنَ  آخَروُنَ  وَ"  آیة  یا  اى،نشنیده  "أَنْ یتَُوبَ عَلیَْهمِْ  هُاللَّ  عَسىَ

  جز   زایدنمى   وى  از  خیرى  و  شرى  هیچ   و  نگشاده  منزلى  هیچ  راه  در  گام  و  نبرده  مقصدى  هیچبه  راه  که  بیچاره  عامى

 (.Mulla Sadra, 1961, v. 1: 109) داخل باشد، چه خواهد شد«  "ءٍوَ رَحْمتَیِ وَسِعَتْ کُلَّ شیَْ"در تحت    کهنآ

د  ا ی  اند که مسخ شده  ی کسان     بخش  وانهیافراد  و    یکه  ندارند  را  عقل  عقل  ای از  است،    یبرا  ی بلوغ  نشده   آنان حاصل 

مسئول  فیتکل قMulla Sadra, 1987, v. 1: 356) ندارند  تیو  در  مسئول  زین  امتی(.  و  مکلف  انسانِ  دل  ،یهر   ل یبه 

از عقل م  هایمندیبهره   خصه« ی  زانی: »لکل مکلف مشودیم   دهیبا آن سنج  تشیلدارد که مسئو  یخاص  زانی متفاوت 

(Mulla Sadra, 1984: 664تفاوت نفوس بشر .)ی اله  هاینهیگنج  ش یگشا  یدهایو کل  ی از تفاوت اصول و معادن عقل  ی  

گوناگونشودیم  ی ناش آدم  ی.  آفر   یامر  انیاستعداد  لازمة  که  است. هم  نشیاست  استعدادها،    نیموجودات  در  تفاوت 

متفاوت باشند و ادراک،    گریکدیصدور افعال با    ندیدر مراحل فرا  انیآدم  شودیکه موجب م  هاستتیو قابل  هاتیظرف

 (.Mulla Sadra, 1987, v. 1: 118) نباشد  کسانی گریفاعل در هر فعل با فعل د ةشوق و اراد

 

 ت یمسئول قلمرو
به تعب  یی در مورد چه کارها  انسان   ا یآ  شود؟ یرا شامل م  یی انسان چه کارها   تیدامنة مسئول  گر، ید   ریمسئول است و 

  ی رونیب  یتنها کارها  شمندان،یاز اند  یمسئول است؟ برخ  زی( خود نی)اعمال جوانح  یِ و قلب  یانسان در مورد امور درون

و    اتیّمانند ن  یآنان امور قلب  ساننی. بددانندیم  یاریاخت  دهد،یمانند دست و پا انجام م   یظاهر  یانسان را که با اعضا

وسوسه  و  م  اراختی  حوزة  از  خارج  را  ها خواطر  آدم   دانندیانسان  آن  رایو  قبال  آنندبی نمی  مسئول  هادر    ها، زهیانگ  ا ی. 

 ن یهستند؟ ملاصدرا ا  یاریاختانسان مداخله دارند،    یاریتحقق افعال اخت  ندیکه در فرا  هاییخواست   و   هاشوق   ها، لیم

  یوجود دارد. به باور و  زین  ی متعارض  ات یو روا  ثیکه در مورد آن احاد  داند یمسئله را از مسائل مشکل و امور غامض م 

 راسخان در علم ممکن است.   یباب تنها برا  نیوارده در ا ثیاحاد انیمسئله و جمع م  نیپاسخ ا

 وجود دارد:   دگاهیمسئله سه د نیبه گفتة ملاصدرا در ا    

گروه1 انسان  ی.  که  م  قلبی  اعمال  برابر  در  معتقدند  و  داشتن  دوست  ن  لیو  مسئول  گناهان  سرزنش   ستیبه   و 

تأ شودینم در  ا  توانیم  دگاه ید  ن یا  د یی.  »عف  ث یاحاد  نیبه  کرد:  أمت  ی اشاره  نفوسهم«   ی عن  به  حدثت   ما 

(Muhaddith Nouri, 1987, v. 12: 25ا در  م  ینبو  ث یحد  ن ی(.  درون  ث یحد  هک  شودیاشاره  )افکار  مورد  ی نفس   )
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آمده است که    یث یبه گفتة ملاصدرا، در حد  نچنی. همردگیینمصورت    ایو در مورد آن مؤاخذه  ردگییبخشش قرار م

 ذنباً و لا عقاباً«    وجبیلا    ةـیندارد: »إن همّ المعص  یدر پ  یفریو ک  شودیبه گناه موجب گناه نم  ل یدوست داشتن و م

(Mulla Sadra, 1363: 213هم ملاصدرا  صح  نچنی(.  بخار  حیاز  و  م  یمسلم  فرشتگ  کند ینقل  به  خداوند     انکه 

  مقابل   در.  دهد  انجام  را  آن  کهمگر آن   دیاو ثبت نکن  هی داشت، آن را بر عل  لیگناه م  یاگر بندة من به سو  دیفرما یم

واقعاً آن را انجام    کهیو در صورت  د یثبت کن  شیرا برا  کیداشت، پاداش انجام آن کار ن  ل یم  ک ین  کاری  انجام   به  او  اگر

 (.Mulla Sadra,1984: 214) دیی نما ثبت شیهفتاد برابر پاداش برا  ایداد تا ده  

افکار درون   یباورند که انسان در مورد اعمال قلب  نیبرا  ی. گروه2 . در  شودیدارد و  سرزنش م  تیمسئول   زیخود ن  یو 

 ن ی( ا284  /بقره) اشاره کرد: »إِنْ تُبدُْوا ما فیِ أَنْفُسِکمُْ أَوْ تُخْفُوهُ یُحاسِبْکمُْ بِهِ اللَّهُ«  هیآ  نیبه ا  توانیم  دگاهی د  نیا  دییتأ 

انسان   هیآ به  ن  دگویمی  هاخطاب  را آشکار کن  یدرون   هایت یکه خواه    د،نکنی  ظاهر  عمل  در  را  هاو خواه آن   دیخود 

»وَ لا تَقْفُ ما لَیسَْ لَکَ بِهِ   ةیدر آ  نچنی. همسنجدمی  و  است  دانسته  مسئول  هاندارد. خدا شما را در مورد آن   یتفاوت

  ی که انسان همانند اعمال اعضا  شودی( گفته م36 /اسراء)    کُلُّ أُولئِکَ کانَ عَنْهُ مَسْؤُلًا«  عِلمٌْ إِنَّ السَّمْعَ وَ الْبَصَرَ وَ الْفُؤادَ

»و لا تَکْتُمُوا الشَّهادَةَ وَ مَنْ یَکْتُمْها فَإِنَّهُ    ة یدر آ  نچنیمسئول است. هم  زیقلب ن  ایظاهر خود، در مورد عمل »فؤاد«  

قَلْبُهُ« ا  یو درون  یقلب   یکتمان شهادت، گناه   که  شودیم  انی( ب283/بقره)  آثمٌِ  بر  افزون  آ  نیاست.  با  »لا    ةیمطابق 

  ی اعمال قلب  لیبه دل  رای( خداوند آدم225  /بقره)  مْ بِما کَسَبَتْ قُلُوبُکُمْ«یُؤاخذِکُمُُ اللَّهُ باِللَّغْوِ فیِ أَیْمانِکمُْ وَ لکِنْ یُؤاخذِکُُ

 .  دهد یمورد مؤاخذه قرار م ی و درون

  د یگومی  او.  است  نظر درست  نیهم  یو  دگاهیهستند و از د  لیمسئله معتقد به تفص  نیدر ا  یبرخ  دگویی. ملاصدرا م3

قلب اعمال  همة  مورد  در  ن  ایمسئول    یانسان  با  ستیمعذور  د  برای  ملاصدرا.  نهاد  فرق   هاآن   انیم  دی و    دگاهیشرح 

قلب  ندبییم  یضرور  شیخو اعمال  پ   ی که مراحل  آغاز  از  اعضا   ایتا مرحله  ش یدایرا  با جوارح و  که به صورت عمل 

 : داندیرا شامل چند مرحله م ی رونیصدور افعال ب ی درون ندیکند. او فرا یبررس شوند، یم داری پد

به صورتخواطر.  1 آدم   یذهن  و یعلم   یها:  دل  به  م  کند، یم  خطوریکه  گفته  فردشودیخواطر  مثلاً  نظر    ی.  در  را 

که اگر به   ایقرار دارد، به گونه  یکه آن زن، پشتِ سر و  داند یو م  کندیبه ذهن او خطور م  یزن  ریکه تصو  دیریبگ

 . شودیم ده ینام زینفس« ن ثیمرحله، »حد ن ی. اد یعقب برگردد، او را خواهد د

 یعیهمان حرکت طب  لیم  نی. اشودیآن زن در نفس آشکار م  دن یبه د  لیمرحله رغبت و م  ن ی: در ارغبت  جِییته.  2

 . شودیم ده ینام «یعیطب ل ی»م یآن را »شوق« و گاه یشهوت است که گاه یروین

باور  ای   یحکم قلب.  3 ااعتقاد و  انجام فعل    کندیمرحله نفس حکم م  نی: در  به آن زن کار  یعنیکه   ینگاه کردن 

لازم    نی. بنابراداردمی  باز  کردناز نگاه  راآدمی  کردن،ترس از نگاه  ا ی شرم    ی که مطرح شد گاه  ی است. در مثال  ستهیشا

 آن، موانع انجام فعل مرتفع شود.  یِو در پ ابدیبودن فعل تحقق  ستهیبه شا یحکم قلب ا یاست اعتقاد 

او عزم  می تصم.  4 مرحله   ن ی. به اکندیممرحله فاعل عزم خود را بر انجام فعل جزم نموده و آن را »قصد«    نی: در 

 ت یتقو  هیدارد اما در اثر تکرار خواطر اول  فیضع  ی مرحلة همت مبدئ  ی. گاه شودیگفته م   زی( نی»همّت« )قصد جد

از انجام   ی . البته پس از مرحلة عزم، باز هم امکان دارد فاعل به عللد آییم  دریجزم ةبه صورت اراد   تیو در نها شودیم

را برا  جام ان  یموانع  ایفعل بازماند   انجام شود،    یرونیبا جوارح ب  عملی  کهاز آن   شیپ  نیناممکن سازد. بنابرا  شیفعل 

. همت: »فهاهنا أربعـة أحوال للقلب 4. اعتقاد و  3  ل؛ ی.م2نفس )خواطر(؛    ثی.حد1محقق شود:    دیبا  یچهار حالت قلب

 (.Mulla Sadra, 1984: 215قبل العمل بالجارحـة و هو حدیث النفس ثم المیل ثم الاعتقاد ثم الهمّ« )
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. ستندی ن  یاریاخت  ی خواطر امور   رایاست، ز  رونیانسان ب  تیخواطر از حوزة مسئول  یعنیفعل    یمرحلة نخست از مباد    

  ن یو بنابرا  ستین  یاریاخت  شود،یم   جادیایکه پس از فکر در درون آدم  یعیطب  لیشوق و م  یعنیمرحلة دوم    نچنیهم

ندارد. مرحلة سوم    یتیمسئولیآدم قبال آن  قلب  ای   تقاد اع   ی عنیدر  امر  ی حکم    ی ار یراختیغ   ا ی  یاریاخت  یممکن است 

صورت در  م   یاعتقاد  کهیباشد.  فعل  انجام  بر  عزم  و  موانع  رفع  موجب  آن    یاریاخت  گرددیکه  قبال  در  انسان  باشد، 

  ی ذهن  تیو قابل  یقدرت و تمکن عقل   کهی. کسستیصورت، انسان در برابر آن مسئول ن  نیا  ریدارد اما در غ   تیمسئول

را    شانیتأمل در مورد باورها  تیکه قابل  ی است. در مقابل، هستند کسان  یاریو قضاوت دارد، اعتقادات او اخت  یداور  یبرا

از   یبرخوردار   یلازم برا   ی گونه از افراد بلوغ عقلان  نیهستند. روشن است که ا  یفاقد استعداد شناخت  ی ندارند و به نوع 

 را ندارند.  یاخلاق تیمسئول

 نیا  ی. البته جاشودیشامل آن م  تیاست و مسئول  یاریاخت  یانجام فعل، قطعاً امر  تیعزم و ن  یعنیمرحلة چهارم      

باز مورد سرزنش   ایداشت اما آن را انجام نداد، آ  یبر انجام گناه   یقصد قطع   ویجزم  تین  یپرسش هست که اگر کس

خوف از   ا ی  یمانیپش  یاگر ترک فعل از رو د گوییاست. او م  لیتفصقائل به  ز یمورد ن نی نه؟ ملاصدرا در ا ا ی  شودیواقع م 

 خداوند باشد، خداوند  

. در مقابل، اگر ترک  شودیم  ی نفس تلق  یمخالفت با هوا  رایز  کند،یانسان حسنه ثبت م  یترک گناه برا  نیهم  لیدلبه

دل به  فعل  آن  نشدن  انجام  و  غ   لیعزم  غ   ای  یاریراخت یموانع  نوع   رمترقبهیحوادث  گناه،  انجام  بر  فاعل  عزم    ی باشد، 

قصد و    رایز  مینبییسرزنش م   ستةیمورد فاعل را شا  نین، ما در ایگناه است. بنابرا  نیو بنابرا  شودیشمرده م  یگستاخ

 (. Mulla Sadra, 1984: 215, 216است ) یاریاخت یِ همت او، از نوع اعمال قلب

 

   ینیو نگرش ع  یواکنش  نگرش
اخت  هایبحث ناسازگار  اریپردامنه دربارة جبر و  تع  اریاخت  یسازگار  ای   یو   اریبس  یضرورت علت و معلول  ای   یعلّ   نیّبا 

است که گاه دچار    دهیچیمتنوع و پ   یخصوص به قدر  نیگوناگون در ا  هایو کهن است. ارائة نظرات و استدلال  دارشه یر

را ملال   تیدربارة مسئول  یعیمابعدالطب  هایبحث   شمندانیاند  از  یسبب شده که برخ  تیوضع  نی. هممیشویم  جهیسرگ

ب  م یعق  ا ی آور و خسته کننده   را در حوزه  نندیبب  ثمریو   ,Tiberius) کنند  ی بررس  یگرید   یهاو تلاش کنند مسئله 

م  ن یا  ساننیبد  (233 :2021 مطرح  آ  شود یپرسش  مابعدالطب  توانیم  ای که  پاسخ  ارائة  از  نظر  راب  یعیصرف    طة به 

علّ  تیمسئول بررس  طیو شرا  تیمسئول  یمعنا  ،یو جبر  را  و  یآن  ن  یهایژگیو  و  غ   زیفاعل مسئول    ای  رمسئولیفاعل 

 معذور را مشخص کرد؟ 

کسان    از  مسئول  ی استراوسون  انتساب  بحث  تا  کرده  تلاش  که  شرا  تیاست  دربارة  نظر  ارائة  از  را  افراد    ط یبه 

آدم  تیمسئول  یعیمابعدالطب دانستن  ما در مسئول  است که  او معتقد  که    میدار  ییارهامعی   و   هاشاخص  انیجدا کند. 

 یو آنان را برا  مینباش  گرانیکه ما در ارتباط با د  ست ین  ی. روزستین  اریخاص در باب جبر و اخت  ایهیبر نظر  یمبتن

مانند    ییها خودمان با احساس   ی در رفتارها  یبا توجه و بازنگر  نچنی. همم ینکوهش نکن  ای  شیاعمال و رفتارشان ستا 

  م دانیمی  مسئول  را   خود  که  است  آن  نشانة  هااحساس  نیو ا  مشوییروبرو م  یافتخار و شاد  ت،یشرم، عذاب وجدان، رضا

(Strawson, 2008: 15استراوسون برا .)گران دی  با  ارتباط  در  هاانسان  یبه نقش نگرش واکنش  تیمسئول  گاهیجا  نییتب   ی 

 :میدو نوع نگرش دار گرانی. به  اعتقاد او ما در برابر رفتار دکندیتوجه م

واکنش1 نگرش  اreactive attitude)  ی .  در  احساسات   ن ی(:  با  ما  خشم    ینگاه  و  رنجش  تحس  یقدردان  ا یمانند  با    نیو 
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 . مینیبیو پاداش م فریک ستةیو شا  ش یرا قابل سرزنش و ستا گرانی رفتار د ،ینگاه واکنش. ما در میشویروبرو م گرانید

آنان    ،یواکنش و اظهار خشم و خشنود  ی به جا  گرانی به رفتار د  ی نی(: در نگاه ع objective attitude)  ی نیع   ینگرش  -2

  ش یکه در برابر عمل خو  میکن  یمجرم تلق  ی. اگر معتاد را فردمینبییبه درمان و مهارشدن م  ازمندین  یرا موجودات

که    م یبدان  ماریب  ی است. در مقابل، اگر او را موجود  یواکنش  مامجازات کرد، نگاه    ایاو را سرزنش    د یمسئول است و با

درمان    گرید  هایوهیش  ایاو را با دارو    دی مبتلا و گرفتار شده و با  یو اجتماع   یطیمح  ،یفرد  ،یارث  طیشرا  ریتحت تأث

 خواهد بود. «ینیکرد، نگاه ما به او »ع 

و در نکوهش او    میکمتر بدان  ادشیاو را در قبال اعت  تی مسئول  زانیکه م  شودیبه انسان معتاد سبب م  ینینگرش ع     

ز  یاز برخ  دیشا  ینی. نگرش ع میکن  دیترد  ای  میده  فیتخف باشد،  از د  رایجهات سودمند  را  کاهش    گرانیانتظارات ما 

  نچنیدر ما فروکش کند. هم  گرانیرنجش و خشم از د   نند ما  ایو گزنده  ی که احساسات منف  شودیو موجب م  دهدیم

مانند احساس شرم و گناه و عذاب وجدان کمتر    ایکنندهناراحت  هایدر مورد اعمال خودمان احساس  ی نیبا نگرش ع 

  ینینگاه خشک ع   ز یو به همه چ  شهیو هم  میکن  پوشیچشم  کامل  طوراحساسات به  نیاز ا  میتوان-یم   ای . اما آشودیم

   م؟یباش تهداش

و    ی. کارآمد2و صحت و    ی. درست1:  میعمده دار  اری دو مع  گری د  هایآن بر نگرش   حی نگرش و ترج  کیانتخاب    یبرا    

درست اما ناکارآمد    ای درست و کارآمد    ییارهایممکن است بر طبق مع  ینیو ع   یاز دو نگرش واکنش  کی. هر  یسودمند

  هایی اصول و استدلال  ،یبر مبان   یمبتن  رایاست ز  تدرس  ینینگرش ع   دیبگو  یسخن احتمال دارد کس  گری باشد. به د

ما به رفتار    های واکنش  و   ها احساس  یبا حذف برخ  تواندیم  هینظر  نیا  نچنی. همکنندیم   د ییرا تأ   ی علّ  نیّاست که تع

واکنش  گرانید   ایخود   نگرش  مقابل،  در  باشد.  ا  تواندیم  زین  یسودمند  به  استناد  افعال    یاریاخت  کهنیبا    ی امربودن 

کند. احتمال   یتلق  یو عدالت اجتماع   اتینگرش را به سود تحقق اخلاق  نیاست، خود را موجه بداند و حفظ ا  یشهود

تلق  رازی  دارد،  طرفدار  کمتر  معمولاً  هانگرش   نیاز ا  کهری   بودن  ناکارآمد  اما  بودندرست  است که امور   نیما ا  یعموماً 

 درست باشند.  توانند یناکارآمد نم

کاملاً    یگریدو نگرش را به سود د  نیاز ا  یکیخود    ی و جمع  یفرد  اتیدر ح  متوانییم   ایاست که آ  نیا  گریمسئلة د    

را    ی نیکه نگرش ع   دهدیاجتماع نه اجازه م  یو تداوم و حفظ بقا  ی فرد  ی اقتضائات زندگ  رسدی. به نظر ممیکنار بگذار

  ی گریبه د  ینی. نگرش ع میکنار بگذار  کسرهیرا    گرانیاز خود و د  مانو انتظارات  واکنشی  احساسات  کهو نه آن  میترک کن

در نظر    تیمسئول یو نه »شخصِ« دارا  ن«ی»ماش  ای  ء«»شی  چونمعناست که آنان را هم  نیو مسئول ندانستن آنان به ا

بع  میریبگ ا  د یو  با  بتوان همواره  زندگ  نیاست که  تنها در ساعات   ینگاه  ما  برا  یکرد.  و  از   یمقاصد  یخاص  مشخص 

  رون یب  شگاه یاز کلاس و آزما  کدانیزیف  کهی. هنگاممکنیینگاه م  گرانیبه د  یو معلول  یپنجرة خشک علم و روابط علّ 

. او انتظارات  ندبییمسئول م  ی بلکه اشخاص  یکیزیف  یی ایآنان را نه اش  شود، یخود روبرو م  ةیو با خانواده و همسا  د یآیم

 . دهدینشان م  احساسی واکنش  هاخود به آن  ظاراتاز آنان دارد و با نقض انت یخاص

 

 معاصر دربارة مسئول دانستن افراد   انیاز سازگارگرا یبرخ هایدگاه ید
گفت  گونههمان د  میکه  د  دن«ی »مسئول  »شخص«  مستلزم  آن  دنی افراد  کردن  جدا  برا  اء«»اشی  از  ها و    نیا  یاست. 

مورد وجود دارد به دو    نیکه در  ا  یدی جد  هایدگاهی. دمیفاعل مسئول بپرداز  شناسیبه بحث از روان  د یبا  یجداساز

 شده است:   میدسته تقس
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د1 ا«یقی»خودحق  هایدگاهی.  براساس  رفتارها  توانیم  یزمان  هادگاهید  نی:  که  دانست  مسئول  را  خود    یفرد  از  او 

 سرچشمه گرفته باشد.  یو یقیحق

د2 ا«یهنجار   یستگی»شا   هایدگاهی.  طبق  ا  تی مسئول  شةیر  هادگاهید  نی:  به  م  نیفاعل  رفتارها  گرددیباز  از   ی که  او 

 شده باشند.  ی او ناش یعقلان  ی هایستگیشا

نوم  دگاهی د   ت  یآرپالیفرانکفورت،  مارک    شر،یف  نیجان مارت  دگاهی( در دسته نخست و دT. Schroeder)  شرودر  میو 

 (. Tiberius, 2015: 134-141) اندشده ی( و سوزان ولف در دستة دوم طبقه بندM. Ravizza) زایراو

 

   «یقی »خودحق  هایدگاه ی. دالف
از   یی در چارچوب معنا  تیاز مسئول  یتا مفهوم  کند ی. او تلاش م دی آیبه شمار م  د یجد  انیفرانکفورت از سازگارگرا  یهر

که    میکنیو آزادانه رفتار م  یاریاختیما هنگام  ،یسازگار باشد. از نظر و   یعلّ  نیارائه کند که با تع  اریارادة آزاد و اخت

. فرانکفورت به  میطبق آن رفتار کن  میخواهیاست که م  یالیمقصود ام  جانی. در امیهخود انجام د   الیام  روی  از  را  هاآن 

  لیکه بر اساس آن م  نیبه ا  لی. تما2و    میکنیکه بر اساس آن عمل م  ایهیاول  لیم  -1معتقد است:    الیدو طبقه از ام

مسئله   نیو ا  کنندیخود عمل م  الیما  براساس  هابهره هستند. آن  ی طبقة دوم ب  لیم  ن یاز ا  واناتی. حمیعمل کن  هیاول

را دارد که از   تیقابل  نی. در مقابل انسان ادآیینم   شپی  ها خود عمل کنند، در مورد آن  ل یدارند براساس م  لیتما   ا یکه آ

  ل یاز م  یناخرسند  ای  یخرسند  نیا  میتوان-ی ناخشنود باشد. ما م  ا یخرسند    دهد،یکه او را به انجام فعل سوق م  یلیم

  م یدار  لیو تما  میدارد آگاه  انیز  یتندرست  یکه برا  یی به غذا  لی. مثلاً از ممیخاص را، در درون خود تجربه کن  لبه افعا

در    ا یرا در دو طبقه    الی مستلزم آن است که ام  ل،ینداشتن« به م   ل ی»م  ا یداشتن«    لی . »ممیرا نداشته باش  ل یکه آن م

است که اراده   نیهم  میباش  ء«یما »شخص« و نه »ش  شودیم  وجب. به اعتقاد فرانکفورت آن چه ممیدو مرتبه قرار ده

»اش  میدار  یمرتبة دوم  لیم  ایخواست    ای ب  اء«یکه  آن  به هم  یاز  و  ندارند   تیو مسئول  اریاخت  لیدل  نیبهره هستند 

(Frankfurt, 1977:10 .) 

  ل یندارد و به انجام آن ما   یآگاه   لیو خود او از آن م  شودیم  ده یکش  ی انجام فعل  یبه سو  ی لیکه توسط م  ی اگر کس   

مسئول  ست،ین فعل  آن  برابر  کس  تی در  مثلاً  م  یندارد.  راه  خواب  در  کارها  رودیکه  م  ییو  به    دهد،یانجام  نسبت 

  « یقیگفت »خودِ حق توانیدر مورد او م ساننی. بدستیکه او را به انجام آن کارها واداشته آگاه و خشنود ن  هاییکشش

و مورد   میمسئول هست  ی در حال انجام آن کارها »خودش« نبوده است. ما در مورد اعمال   ا ی او آن کارها را انجام نداده  

 .  میباش لمای هاآن انجام به و خشنود ها که از آن   م یرگییو سرزنش قرار م شیستا

تما   دگاه ید     مورد  در  انتقادات  ال یام  ان یم  زیفرانکفورت  مورد  دوم  و  اول  ز  ی طبقة  است،  گرفته  است    رایقرار  ممکن 

سبب فرانکفورت با   نیباشند. به هم  یماریمانند ب  یرون یمرتبة اول معلول عوامل ب  الیبه اندازة ام  زیمرتبة دوم ن  لاتیتما

قاطع«    الیکه براساس »ام  مکنیمی  عمل  »شخص«  چونآزادانه و هم  ین که ما زما  کند یخود اظهار م  دگاه ید  لیتکم

کن عمل  اممیخود  ام  الی.  صم  یالی قاطع  »از  که  تأ   میهستند  مورد  مم  دیی قلب«  و  هستند  ما    «یقی»خودحق   زهیما 

 هستند.

  یِ ژگوی  دربارة  را  او  نظر  که  اندارائه کرده  هاییفرانکفورت، نمونه   دگاهیبر د  یبا وارد کردن انتقادات  یشرودر و آرپال  می ت   

  ی بترکی  هاارادة شخص جستجو کرد. اراده  تیفیدر ک  دیرا با  تیمسئول  یآنان مبنا  دگاهید. از  کندینقض م  یقیخود حق

هم    خوبی  احساس  هاآن  به  نسبت  ما  زمانو هم  زندانگییبر م  یما را به انجام کار  ال،یو احساسات هستند. ام  الیاز ام
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 (. Arpaly, 2003: 120-123ماست ) جاناتیاز تفکر و ه یندیما، برآ «یقی»خودحق ساننی. بد میدار

نام گر  گری د  یک ی    به  فرانکفورت  منتقدان  تأ   یاز  تما  دگاهید  دییواتسون ضمن  لزوم  طبقة دوم،    لاتیاو در خصوص 

و   لاتیتما  انیم زیتما  یمهم برا  یرا شاخص ی . او عقل عملداند ینم  یکاف  یاخلاق تیو مسئول اریاخت نییتب برای را ها آن 

مهار    شخصی. هنگامستیسازگار ن  یدرون  لاتیما با تما  یاخلاق  هایش از موارد ارز  یاری. در بسکندیم   یها معرف ارزش 

که   یرفتار کند. افراد  شیخو  یعقل عمل  یشود و مطابق داور  رهیچ  لاتیدارد که بتواند بر تما  اریافعال خود را در اخت

.  کنندیعمل م  واناتیهمانند ح  وندارند    آزادی  اراده  ندارند،  را  هاقرار دارند و قدرت مقابله با آن  لاتیتما  ریتنها تحت تأث

آدم با سائقه  انیدر مقابل،  از عقل و قدرت مقابله  افعال خود  -Watson, 1982: 105)برخوردارند    الیام  هایدر عموم 

106). 

 باز    یشود، به اراده و عقل عمل   یتلق  تیشاخص مسئول  تواند یو انسان که م   وانیملاصدرا تفاوت افعال ح  دگاه یاز د   

. تنها عامل  ستین  دی شوق اک ا ی  دی شد ل یاز م ریغ   یاراده عامل  وانات، ی. ملاصدرا معتقد است که در مورد افعال حگرددیم

ز  ها آن  یو غضب  ی شهو  الیام  واناتیح  زانندةیبرانگ   لیدل  نهمی  به  و  ندارد  تحقق  عقل  مستقل  قوة  هادر آن   رایاست، 

است، شوق   وانیاز آن جهت که ح  وان،یح ةیفعل  یقوا  سیرئ  ساننی. بدابدینمی  مصداق   هادر مورد آن   تی اراده و مسئول

ناطق«،   وانی»ح ای  ندر انسا هیفعل یقوا س ی. در مقابل، رئستیجز وهم ن یزیچ زین وانیح یادراک یقوا  سی. رئباشدیم

شامل اراده و سپس شوق )که خود به شهوت و   بیبه ترت  ی است. سلسله تحقق افعال انسان پس از عقل عمل یعقل عمل 

 . شودیعضلات( م کیقدرت مباشر با فعل )تحر ت ی( و در نهاشودیم میغضب تقس

 انسان دو گونه است:  اعمال

  یوانحی  شوق   هاکه در آن   ی. اعمال2  و  شودیکه بدون دخالت شهوت و غضب و صرفاً با عقل و اراده انجام م  ی. اعمال1

 )شهوت و غضب( هم وجود دارد. 

 داد:  صی تشخ لیدو مرتبه از م توانیمیدر مورد دستة دوم از اعمال آدم    

  ی شیکه بر اثر سنجش و مصلحت اند  ی شوق عقل  ای  لی است و م  انیجذب منفعت و دفع ز  یکه برا  یوانیشوق ح  ای  لیم

 (.Mulla Sadra: 164, 165) دآی یم د یپد ی عقل عمل

  باشند   همراه  اراده  با   ها کنند. اگر آن  جاد یفعل را ا  توانندیو فاعله نسبت به فعل علت ناقصه هستند و نم  هیقوة شوق    

مشوندمی  فعل  تحقق  موجب اراده  باشد    تواندی.  گرفته  فکر سرچشمه  اعتقاد  ا یاز  آن  پ  باشد یوهم   یمنشأ  در    ی که 

 :  ابدییانجام فعل در دو صورت تحقق م یاعضا برا کیتحر ساننیظاهر شده است. بد یغضب ای یشهوان یامر لیتخ

  یباشد، کاف   آورلی که م  ایصرف اراده  رایهمراه شود، ز  شودیم   ده یکه »اجماع« نام  «یجزم  ایبا »اراده  هی. قوة شوق1

 .ستین

 با آن مخالف نباشد.  زین ایاز شهوت و غضب همراه باشد و اراده یناش د«ی با »شوق شد هی. قوة شوق2

از نگاه ملاصدرا »ارادة   تیو مسئول  یاریفعل اخت  اری مع  ساننیروشن است که حالت اول مخصوص انسان است. بد   

قلب« از نگاه فرانکفورت است. البته   میقاطع« و »خواست از صم  الیبه »ام  هیشب  اریبس  نی»اجماع« است. ا  ا یقاطع«  

ا  دگاه ید  یژگیو عقلان  نیملاصدرا  منشأ  بر  او  که  تأک  اراده»  ی است  »اجماع«  و   ,Mulla Sadra)  کندیم  دیقاطع« 

1981, v. 6: 354, 355). 

بر   م دهییانجام م شیکه ما با اراده و همت خو ی افعال ندفرای(  ملاصدرا اصطلاح)و به ةشاکل  ا ی  یصورت بند سان، نیبد    

و مصالح و    یو احتمال  ی قطع  ی امدهای دربارة پ   دنیشی است. در آغاز با اند   یمبتن  الامی  و   هاسلسله مراتب خواست  ینوع 
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  ا یاراده    نیبنابرا.  دآی یم  دیاجماع پد   ا یاراده    ابد، ییشوق شدت م   نیا  کهیمو هنگا   شودیم  جادیدر ما ا  یشوق  ها، انیز

  نی. اشودیم  میاست که به شهوت و غضب تقس  یوان یح  یبالاتر از قوة شهو  ایمرتبه   ، ی خواست قاطع و اجماع در آدم

  دارد یفعل وا م   انجامحرکت در عضلات و    جادای  به  را  محرکه  قوة  انسان  در  چهاست. پس آن  ی اراده همان عقل عمل

خواست مرتبة  وانات،یاست. در ح د یشد لیتنها م واناتیاست، اما در ح یارادة قطع  ایبه نام اجماع    یخواستِ مرتبة دوم

 .ستیدر کار ن ی مانیو پش شیو لوازم آن مانند سرزنش، ستا  تیمسئول ساننیدوم وجود ندارد و بد

و باور او به لزوم انجام فعل است و از   ی عقل عمل  یاراده در انسان همان داور  ایملاصدرا خواست مرتبة دوم    دگاهی از د   

از دMulla Sadra, 1981, v. 6: 342دانست )  یشناخت  یآن را امر  توانیجهت م  نیا   دگاهی (. نکتة مهم آن است که 

از مراحل علم، اراده،    کیهر    گرسخن،ی. به دابدییمعنا م  یطول  راتبسلسله م  کیصدور فعل در    ندیملاصدرا مراحل فرا

 . اندافتهی بیترت یمراتب به شکل طول نیو ا ابدییم تحققیاز مراتب وجود آدم یدر مرتبه ا  لیشوق و م

ا     به  توجه  م  نیبا  پرسش  توان یمطلب  آن  یبه  تأخر  و  تقدم  و  اراده  و  است  که در مورد نسبت شوق  ها مطرح شده 

(Zakeri, 2016: 204بهتر پاسخ گفت. پرسش ا )و سپس    شودیاست که در انسان چگونه اراده به انجام عمل ظاهر م  نی

پد آن  به  نسبت  آن  د، آییم   د یشوق  تصد  س پ   عیشا  رتقری  در  کهبا  و  تصور  حاصل    ق،یاز  اراده  شوق  از  پس  و  شوق 

در    ی طول  دبای   را  ها است و نسبت آن  یصدور فعل در انسان نسب  ند یاست که تقدم و تأخر مراحل فرا  نیپاسخ ا  شود؟یم

است که در عوالم مختلف به صورت   یواحد  یمعنا  لیعلم، اراده، شوق و م  دگویمی  ملاصدرا  که  گونهنظر گرفت. همان

و   یو از سنخ داور  یشناخت  ی( در عالم عقل امری. محبت نسبت به ذات )حب ذاتشودیبا آن عالم ظاهر م   ناسبمت

 .Mulla Sadra, 1981, v)  شودیظاهر م  لیبه صورت م  عتیحکم است، اما در عالم نفس به صورت شوق و در عالم طب

6: 342). 

 ی سلسله مراتب  یدارایاست که وجود آدم  نیدر ا  وانیانسان و ح  انی م  زیکه تما  شودیم  جهیمطالب نت  نیبراساس ا    

و    سازد یرا ممکن م  الیام  بودنیاریبودن و اخت  -آگاهانه  ، یتناظر دارد. ذومراتب بودنِ وجود آدم  ریاست که با عالم کب

است و   یعیطب  یموجود   عتی. هر چند انسان در مرتبة طبکندیجاب م ای  را  هاانسان نسبت به آن   تیمسئول  جهیدر نت

بلکه    ستیمرتبه ن  نیبه ا  منحصریاما وجود آدم  شود،یم  یناش  یناآگاهانه و جبر  یعی طب  الیها و اماعمال او از کشش

و »آگاهانه    «بودن  یار ی»اخت  یژگیو مسلط بر آن است. و  یعیبر مرتبة طب  طیکه مح  ردگییرا در بر م  یمراتب بالاتر

مراتب بالاتر  .  استیوجودِ آدم   یِعفراطبی  مراتب  به  مربوط  ها »مسئول بودنِ« انسان در برابر آن   جهیبودنِ« افعال و در نت

بر    ی شود و فعل  رهی ( چیالخی  اراده  و   ادراک)  هااز آن   ترینییبر مراتب پا  تواندی( م یاز ادراک و اراده )ادراک و اراده عقل

  ی امدهایکه پس از تأمل دربارة پ   مینبییم   یندیرا در مورد افعال خوشا  یامر  نی. نمونة چنابدیتحقق    هیاول  ل یخلاف م

 (.Mulla Sadra: 165) مشویمی ترکشان به موفق  هاآن بارانیز

 

  یهنجار  یستگیشا هایدگاه ی. دب
به    یقیخود حق  رایباشد ز  ی اخلاق  تیمسئول  نییتب  یبرا  یملاک درست  تواند ینم  «یقیاشکال شود که »خودِ حق  د یشا

  ای  یقی ما بر خود حق  نیاست. بنابرا  یاجتماع   تیترب  ریتحت تأث  یادیتا حدود ز  زیکه آن ن  گرددیبرم  یانسان   هایمنش

. با  م یده  رییتغ  گردد،یرا که عمدتا به گذشته برم  طی و مح  تیترب  اثرات  متوانییو نم  میندار  یتسلط  شیخو  تیشخص

در    ما  تی. مسئولمیاز کارها را دار  یاریکه در زمان حاضر قدرت انجام و ترک بس  میاب ییدرم  یحال به نحو شهود  نیا

که    میدنبال کن  هایییستگیو شا  هایژگیدر و   د یتسلط را با   نای  و   هاست قبال اعمالمان منوط به تسلط ما بر انجام آن
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  یی به نحو عمده توانا  رندگییدسته قرار م  نیکه در ا  هاییدگاهی. د گرددمی  خارج  ما  دست  از  افعال  کنترل  هابدون آن

به آن  ل یدرک دلا بر طبق آن  ل یدلا  صیقدرت تشخ  فاعلی  اگر.  انددانسته   تیئولمس  ملاک  را  ها و عمل    را  ها و عمل 

 ندارد.  تمسئولی را لازم بلوغ باشد،  نداشته

راو  شریف  نیجان مارت  د،ی جد  انیسازگارگرا  انیاز م    اند و تلاش کرده  انیم  زایو مارک  نهاده  اند  دو نوع کنترل فرق 

 دو نوع کنترل عبارتند از:  نیسازگار است. ا یاخلاق تیبا مسئول یجبرِ علّ  ای  نیّتع ندیبگو

فاعل    یی: توانایتی. کنترل هدا2  مختلف و  هاینه یگز  انیو انتخاب م  یرگیم یتصم  یفاعل برا  یی: توانایمی. کنترل تنظ1

 خود.  درونی  دلائل و  هاعمل مطابق با انتخاب یبرا

  ی تیبلکه کنترل هدا  میاز نوع نخست داشته باش  یکه کنترل  ستین  ازین  یاخلاق  تیمسئول  نییتب  یبرا  شریبه اعتقاد ف    

 :  ردگییدو شرط در نظر م   یتیکنترل هدا یاست. او برا یکاف تیمسئول یبرا

 انجام آن دارد.  یباشد که برا  یلیواکنش او به دلا جهیعمل فاعل، نت  ی عنی: لی. واکنش نسبت به دلا1

اـب  ی. درون2  د   ـاشـب  لـیبت به دلاـنس  تیاسـش و حسـواکن  یژگ ـید وـودش واجـاعل، خ ـف  یعنیش:  ـواکن  نـیودن 

(Fischer, Jan. 2010: 236 .) 

خاص  که یهنگام     عمل  معرض  م  یدر  با  م یرگییقرار  تشخ  یبرا  ی اخلاق  ل یدلا   میبتوان  د ی اولاً  را  عمل  آن    صیانجام 

.  میانجام ده  م،ایداده  صیکه تشخ  یلیدلا  لدلی  به  صرفاً   راو آن  میو افزون بر آن نسبت به انجام آن حساس باش  میده

بس در  است که  به د  یاریروشن  نسبت  افراد  موارد  توانا  ی آگاه  یاخلاق  ل یلااز  اما    و   دارند  را  هاآن  دن یفهم  یی ندارند 

برا  نهمی ممکن است   نچنی(. همKhazaei and Tamadon, 2014: 143)  کند یم   تکفای  هامسئول دانستن آن  یامر 

  ل یدلا  بهرا که کمتر نسبت    ی که کسان  شودیباعث نم  نیباشند، اما ا  فیضع  ا ی  یقو  ل،یافراد گوناگون در واکنش به دلا

غ  و  معذور  قابلمیبدان  رمسئولیحساس هستند،  دلا  تِی. صرفِ  به  نسبت  بودن  و حساس  واکنش  دادنِ   یبرا  ل ینشان 

است. کودک    افتهی که انسان در آن رشد    داند یم   یتیترب  طیعوامل مح  جهیرا نت  تیقابل  نیا  شریاست. ف  ی کاف  تیمسئول

ترب  طیشرا  دریآدم بلوغ تدر  ابدییخود م   ررا د  تیاحساس مسئول  ی تیمساعد  و  با رشد  را   ،ی جیو   مسئول بودن خود 

 . ردپذییم

د    توانا  نکهیا  شریف  دگاه ی از  گز  ییانسان  انتخاب  مسئول  ل یبد  هاینهیبر  ملاک  باشد،  هم  ستین  تیداشته  که    نیو 

انتخاب گز  یبه جبر علّ  یممکن است کس  نی. بنابراکند یم  تی داشته باشد، کفا  یتیکنترل هدا   ی هانه یمعتقد باشد و 

مسئ  لیبد اما  بداند  محال  را  ترک(  و  فعل  صحت  و  بپذ   یاخلاق  ت یول)امکان  همردیرا  به   شریف  دگاه ید  لیدل   نی. 

 (.Khazaei and Tamadon, 2014: 138شده است ) دهینام سازگارگراییمه ین

  د یبا   ل ینسبت به دلا  تیواکنش و حساس  یاو فرد برا  دگاهی. از ددیدر آثار سوزان ولف د  توانیرا م  شریف  دگاه ید  رینظ    

باشد.کس داشته  بهره  عقل  سلامت  دلا  ی از  عمل  ی لیکه  انجام  نفع  ع   یبه  در  و  دارد  انجام    حالنیخاص  را  عمل  آن 

  نِیگزیو جا  لیبد  ی انجام عمل  ستیمسئول بودن لازم ن  یبرا  ولف  دگاه ی. از دستنی  مند بهره  یاز سلامت عقل  دهد ینم

است.    یها کافو عمل برطبق آن   لیدلا  صیتشخ  یما برا  تیممکن باشد، بلکه قابل  مدهییمانجام    نمتعی  طور  به  چهآن 

اساس دلا  یشخص بر  تشخ  یلیکه  کار  صیکه  م  یداده ضرورتاً  برا  دهدیانجام  آن  ترک  باز هم    شیو  است،  ناممکن 

 (. Wolf, 1980: 165) ردیسرزنش قرار گ ای  شی مورد ستا تواندیم

و تصور فعل و    صیاشاره کرده است. توان تشخ  تیمسئول  یبه لزوم سلامت عقل برا  یدر موارد متعدد  زیملاصدرا ن    

حضور نداشته    یشرط معرفت   نیاست.  اگر ا  یاریصدور فعل اخت  ندیمرحلة فرا  نیآن، اول  یو سودمند  دهی به فا  قیتصد
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تحر و  اراده  شوق،  مراحل  آن  یاریراختیغ   کسرهیاعضاء    کی باشد،  از  حاصل  فعل  و  بود  در   یعطبی  هاخواهد  و   است 

افرادکندیداشتن دربارة فاعل آن صدق نم  تیمسئول  جهینت او  اثر غلبة سوداء،    ایخولیرا که دچار مال  ی.  هستند و در 

  یرفسرزنش مع  ای   شیمسئول و قابل ستا  یو نه افراد  بیطب  ازمندین  یمارانبی  اند،اعتدال مزاج مغز خود را از دست داده

 (. Mulla Sadra, 1981, v. 3: 446) کند یم

  در یشود. عقل آدم-یم   یبدن ناش  هایدستگاه  ای   هادر اندام  یضعف در عاقله از مشکل  یملاصدرا معتقد است که گاه    

از   یرویباعث اختلال در قدرت تفکر و پ   دیترس شد  یگاه   نچنی. همشودیمزاج بدن، دچار اختلال م  هایی ماریاثر ب

 (.Mulla Sadra, 1975: 475) سازد یدرست محروم م یریگ-میو تصم صیو انسان را از قدرت تشخ شودیم شهیاند

  ان یم یکرد، اعتقاد به سازگار سهیآن را با سخن سوزان ولف مقا توانیقابل اشاره است و م  جانیکه در ا یگرینکتة د    

مخلَصان به شمار    یبرا  ی موهبت اله  ی بودن افعال آنان است. عصمت که نوع   یاریاز افراد و اخت  یتحقق عصمت در برخ

. در افراد معصوم در اثر قوت عقل و  شودیآن بر قوة واهمه حاصل م  طشدن قوة عاقلة آنان و تسل  یدر اثر قو  د، آییم

کاملاً در برابر قوة عاقله فرمانبردار است و احتمال گناه و خلاف وجود ندارد   ی و غضب یشهو ینفس، قوا ب یو تهذ هیتزک

(Mulla Sadra, 1987, v. 5: 224ا با  دل  حالنی(.  به  را  معصوم  فرد  گناه    لیما  ندادن  .  مینبییم  شیستا  قابلانجام 

برا  نیبنابرا او قدرت تشخ  نیمسئول دانستن فرد هم  یاز نظر ما  براساس تشخ  صیکه  خود عمل    صیداشته باشد و 

 نه یو گز  ل یانتخاب بد  یبرا  ییکامل، جا  بیو تهذ   تی و ترب  یقو  صیتشخ  یروی. درست است که نکندیم  ت یکند، کفا

گز  گذاردینم  ی باق  نیگزیجا انتخاب  حتم  اینهیو  را  ا  کند،یم   یقطع  ویخاص  اخت  نیاما  به  و    یاریامر  فعل  بودنِ 

 سازد. -یوارد نم یداشتن فاعل خلل تیمسئول

اساس مبان     امور حاکم است و همه   کیاصل تشک  هیحکمت متعال  یبر  انسان و و  زیچبر همة  ازجمله  او    یهایژگیو 

بد ن  تیو معذور  تیمسئول  ساننیمراتب شدت و ضعف دارد.  انسان  شدت و ضعف   یو دارا  کیقابل تشک  یامر  زیدر 

  یبلکه در برخ  ستین  کسانیها  در همة مصداق   اریاختو    ییمانند علم، توانا  تیمسئول  طیسخن، شرا  گری خواهد بود. به د

در مورد هر انسان و در   نیاست. بنابرا  ترفیموارد، ضع  ایافراد    گریو در د  تریاز افعال قو  یو در خصوص بعض  انیآدم

بر  تی لمراتب مسئوشود. توجه به  دهیجداگانه سنج د ی معذور بودن او با ایمسئول بودن  دهد یکه انجام م ی مورد هر عمل

و    ی اجتماع   ویعموم  تیاز مسائل مرتبط باشد. مثلاً در حوزة مسئول  یاریبس  یراهگشا  تواند یم  ه یاساس حکمت متعال

او را به  اریکه بدون اخت  یبه نقش عوامل  دی با  ،یافراد خاط  فریمسئلة پاداش و ک  ژهیوبه انجام اعمال سوق    یسوفاعل، 

پاداشتوجه کرد و مجازات  دهد،یم تنظ  اهها و  اساس آن  بر  به   یفرد  تی در حوزة مسئول  نیچننمود. هم  میرا  توجه 

اصلاح باطن   یرا برا  نهیکند و زم  فایدر محاسبه و مراقبه درست اعمال تقش ا  تواندیم   یفرد  یهاتیو محدود  هاتیقابل

توجه   تیمراتب مسئول  وبه مدارج    توانیم  یاز مسائل نظر  یحل برخ  یبرا  ن،ی. افزون براد یدرون فراهم نما  بیو تهذ

از گناه   امبرانیاستغفار پ   یبه حل مسئله سازگار  ن«ی المقرب  ئاتی کرد. مثلاً ملاصدرا با استناد به اصل »حسنات الابرار س

اصل بر تفاوت    نی(. اMulla Sadra, 1987, v. 3: 117)  پردازدیم  تیآنان در برابر معص  تیبا اعتقاد به عصمت و مصون

 . کندیدر افراد مختلف دلالت م تیولمسئ اریو مع زانیم

 

 جهینت
مسئول و    مانیرا در قبال اعمال و رفتارها  گرانیاست که خود و د  نیما ا  ی اخلاق  اتیح  هاییژگ یو  نتریاز مهم  یکی.1

  ی معمولاً ما فاعل   م؟یخود هست  یمسئول همة رفتارها  طیواقعاً ما در همة شرا  ای. اما آمدانییو سرزنش م   شیقابل ستا 
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م آگاه   مدانییرا مسئول  از سه شرط  و  اریاخت  و قدرت    ،یکه  باشد.  از   یشناخت  طیشامل شرا  ی آگاه  ی ژگیبرخودار 

قابل  هاییتوانا  لیقب عقل  یمعرفت  هایتیو  بلوغ  م  یو  و شودیفاعل  اخت  هاییژگی.  و    ی کنترل  طیبر شرا  زین  اریقدرت 

 فاعل در انجام  فعل دلالت دارد.

و هم   کند یاستفاده م  ی عقل ویمسئول دانستن فاعل، هم از اصول حکم یِو کنترل یشناخت طیبر شرا  دی. ملاصدرا در تاک2

بر فعل و همبردیبهره م  ثیقرآن و حد  یعنی  ینیاز متون د افعال   یاریدر انجام بس  اریاخت  نچنی. قدرت و تمکن  از 

  ت یمسئول  یِ. حصول عقل بالملکه شرط شناختشودیما مکشوف م   رب  یو تجربه درون  یمسلم است و با علم حضور  یامر

  ش یاست، مورد نکوهش و ستا  فیآنان ضع  صیو قدرت تشخ  برند یرنج م   یاز اختلال شناخت  کهیافراد  نیاست و بنابرا

 . رندگییقرار نم

اما در    داندیانسان را در مورد خواطر و شوق حاصل از آن مسئول نم  ، یو درون  یاعمال قلب  انیم  کی. ملاصدرا با تفک3

ن و  قصد  همت،  عزم،  ستا  ستهیشا  ت، یمورد  و  ک  شیسرزنش  م  فریو  پاداش  بد ندبییو  د  ساننی.  قلمرو    یو  دگاهیاز 

 .    شودیرا هم شامل م یاز اعمال درون  یبرخ ، یرونیاز اعمال ب یاریبس  علاوهیآدم تیمسئول

  که ی. درحالندبیمی  ها و ساختار صدور فعل در آن  بندیرا در صورت  وانیافعال انسان و ح  ن ی. ملاصدرا تفاوت عمده ب4

  ی عقل عمل  ایدر صدور افعال انسان اراده    شود،یم  ی آن )شوق موکد( ناش   افتنی)شوق( و شدت    لیاز م  واناتیافعال ح

ا از  انسان  ام  هبرخودار است ک  ی ژگ یو  نیدخالت دارد.  به  آگاه است و م  الینسبت  ام  تواند یخود    ای را بخواهد    الیآن 

  ینسبت به انجام برخ  یعیطب  های کشش  ایمرتبة نخست    الیاست: ام  الیدو مرتبه از ام  یدارایآدم   ساننینخواهد. بد

هستند و اعمال    بهرهیبمرتبة دوم    الیاز ام  واناتیباشد. ح  هیاول  الیام  تواندیمرتبة دوم که متعلق آن م  الیکارها و ام

مرتبة   الیام  تیاز قابل  یتنها انسان است که با برخوردا  نی. بنابرادهندیانجام م  یعیطب  های خود را تنها در اثر کشش

 .  ندیکند و مسئول بب ش یداشتن به امور سرزنش و ستا لیخود را در م تواندیدوم م

با مراتب عالم و مراتب    است،استوار    کیکه بر اساس اصل تشک  الامی  دانستن  ملاصدرا در خصوص ذومراتب  دگاه ی. د5

و افعال خود باشد و   الیانسان نسبت به ام گذاریارزش یقابل قبول برا یاریمع تواندیم  دگاهی د نیانسان تناظر دارد. ا

خود را   تواندیاز قدرت قضاوت در مورد خود برخوردار است و م  ی گانگیبساطت و    نینشان دهد که چگونه نفس در ع 

دگاه ید  پردازانهی نظر  ی ایاز مزا  کهنیخصوص علاوه بر ا  نیملاصدرا در ا  دگاهیگفت د  توانیند. میمعذور بب  ایمسئول  

 . کندیارائه م تیمسئول یبرا زین یموجه یمانند فرانکفورت برخوردار است، مبنا «یقی»خود حق های

کرده    دیتاک  تیلازم در مسئول  یهنجار  هاییژگیفاعلِ مسئول، بر و  یو سلامت برا  یشرط بلوغ عقل   انی . ملاصدرا با ب6

و ولف شباهت دارد. او بر عوامل    شریمانند ف  یهنجار  هاییستگیشا  نةیدر زم  دیجد  هایدگاهیاو به د  ةیاست و نظر

وراثت مح  یگوناگون  تشک  یطیو  است. هم  د تأکی  ها انسان  انمی  در  هاآن  فاوت وت  هایژگ یو  نیا  لیدر  بر    نچنیکرده 

مبان  متعال  یاساس  برخوردار   دی با  هیحکمت  مراتب  شا  یاز  آن،    یهنجار  های یستگیاز  اساس  بر  که  گفت  سخن 

  ساننبدی.  بود  خواهد  متفاوت  هاانسان  انیذومراتب خواهد بود و گستره و شدت و ضعف آن در م  یامر  زین  تیمسئول

 دارد.    یاخلاق تی مسئول  هاتیو قابل ها ییو توانا یبر اساس مرتبه وجود یو هر انسان  ستین  کسانی هات انسان یمسئول

 
 سپاسگزاری 

از ه  هیسندبه صورت مستقل توسط نو  پژوهشاین   نشده    یافتدر  یکمک مال  ینهاد  یاسازمان    یچمقاله انجام شده و 

 .است
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