
 

Scientific Journal of Islamic Philosophy and Theology (Mirror of Knowledge) Vol. 24, No.79, 2024 

123 
 

 

Home Page: https://jip.sbu.ac.ir                                                            Online ISSN: 2588-512x       Print ISSN: 2251-8010 

Critical Evaluation of Fayyāzi’s Perspective on God Possessing an 

Quiddity 

Soheila Mohammadi1 * Qasem Ali Kuchenani2  Majid Ahsan3  

1. Department of Islamic Philosophy and Theology, Faculty of  Theology, University of Tehran, Iran. 

(mohammadi.soheila@ut.ac.ir) 

2. Department of Islamic Philosophy and Theology, Faculty of  Theology, University of Tehran, Iran. 

(kouchnani@.ut.ac.ir) 

3. Department of Philosophy, Faculty of Theology, Imam Sadiq University, Tehran, Iran. 

(m.ahsan@isu.ac.ir) 
 

ABSTRACT Article Info 

The discussion of God's lack of essence in the strict sense is one of the 

significant topics in Islamic philosophy, with profound implications for 

discussions in metaphysics in its strict sense, such as divine unity, knowledge 

of the Divine, the simplicity of God's essence, the absence of a common genus 

between the necessary and contingent beings, and the non-causality of the 

Necessary Being. Philosophers of the Peripatetic and Transcendent 

Philosophy traditions have presented various arguments in defense of God's 

pure existence and the negation of essence from Him. Among them, a 

contemporary Islamic philosopher (Gholamreza Fayyāzi) has critiqued these 

arguments and, by presenting rational and transmitted  evidence, concluded 

that God possesses an essence. His unique interpretation of the conceptual 

nature of essence in Transcendent Philosophy has played a significant role in 

articulating his claim. This study, conducted through a descriptive-analytical 

method with a documentary approach, seeks to describe and evaluate 

Fayyāzi’s perspective. The findings will demonstrate that his critiques of the 

philosophers' arguments regarding God's lack of quiddity are not valid, and 

the rational and transmitted  evidence he claims to support God's possession 

of essence is not conclusive. 
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Extended Abstract 

Introduction 

The discussion of whether God possesses quiddity (māhiyyah) or not is a crucial topic in Islamic 

philosophy. Quiddity refers specifically to māhiyyah bi-al-ma‘nā al-akhaṣṣ, which stands in contrast to 

existence (wujūd). In Islamic philosophy, quiddity has two established meanings, to which Fayyazi has 

added a third: 

Quiddity in the general sense (māhiyyah bi-al-ma‘nā al-a‘amm) refers to what a thing is, as it is’ (mā bi-

al-shayʾ huwa huwa), pertaining to the reality of a thing. It encompasses quiddity in the specific sense, its 

existence, its attributes, its non-existence, and its non-attributes. 

Quiddity in the specific sense (māhiyyah bi-al-ma‘nā al-akhaṣṣ) is what is said in answer to ‘what is it?’ 

(mā yuqāl fī jawāb mā huwa), or the definition (ḥadd) of a thing. Fayyazi interprets this as ‘internal 

determination’ (taʿayyun darūnī) and ‘essential distinguishing feature’ (fāriq dhātī). In essence, on the other 

hand, things has distinct existences, and quiddity serves as their internal determination and essential 

distinguishing feature. 

Fayyazi adds the third meaning, i.e. any meaning other than existence that is capable of being qualified by 

‘being’ or ‘existent’ (mawjūdiyyah). This includes quidditative concepts as well as philosophical concepts 

other than existence, such as cause and effect. 

Discussion 

While espousing the principle of the principality of existence and the conventionality of quiddity, Fayyazi, 

contrary to Mulla Sadra’s Transcendent Philosophy, believes that God possesses quiddity. He also cites 

certain religious texts as support for his view. Regarding God’s possession of quiddity, he contends that 

quiddity is nothing other than the internal determination and essential distinguishing feature of things. Since 

every existent has a unique existence distinct from others, it possesses internal determination and an 

essential distinguishing feature. Consequently, God possesses quiddity; however, His comprehension is 

unattainable for anyone, as His quiddity is the characteristic of His unlimited existence and is identical to 

that existence itself, even if no one comprehends Him. Fayyazi considers the philosophers’ arguments 

against God possessing quiddity to be unconvincing and has critiqued them. He presents two rational 

arguments and transmitted traditions (naqli) to support his claim. Here, we will focus on and examine his 

most significant rational and transmitted arguments. 

General premises are (1) he posits that every reality is an instance for multiple meanings; and (2) all these 

diverse meanings can be actualized by a single, simple reality. 

Meanings actualized by a single existence are of two types: some are common, and some relate to a specific 

existence. Specialization in each existence is achieved through its specific attribute. Therefore, besides a 

common meaning, existence possesses its own specific meaning and attribute. 

Similarly, the Necessary Being, despite being a simple existence, is an instance for multiple meanings. 

So, (1) as the Necessary Being is a specific existence, it possesses its own specific meanings and 

attributes.On the other hand, every specific attribute is either essential or accidental to its subject. (2) If the 

specific attribute is a ‘kind’ (nau’), it would be quiddity. (3) If it is a ‘specific difference’ (faṣl qarīb), it 

would not be separate from quiddity. (4) If the specific attribute is a specific accident, it implies necessity’s 

need for something else, which is impossible. (5) Thus, the specific attribute is an effect of the Necessary 

Being, and its cause must be something exclusive to God, due to the prohibition of this attribute being 

shared between the Necessary and the possible. (6) Therefore, the specific accidental attribute reverts to the 

specific essential attribute. Whether the specific essential attribute of God is a type or a specific difference, 

it constitutes quiddity. Hence, God, being a specific existence, possesses quiddity. 

This argument is flawed. The first premise lacks universality, as some realities pertain to a single meaning, 

like the realities of the First and Second Intellects, which have a singular instance. Similarly, the second 

premise is incorrect because existence possesses a single meaning, just as its opposite, non-existence, has 

a single meaning. The fourth premise is problematic because one of the properties of the Necessary Being 
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is that it does not apply to more than one entity; thus, it is not an instance for multiple meanings. Moreover, 

this premise contradicts the second premise of the argument. 

The fourth premise is not correct because if that specific attribute is identical to the essence, it does not 

necessitate the possession of quiddity. The meaning of ‘the perfection of Monism is the negation of 

attributes from Him’ refers to the negation of attributes in addition to the essence. 

The fifth premise is flawed because the specific essential attribute of the Necessary Being is neither a type 

nor a specific difference; rather, it is the determination of the Necessary Being by its own essence. 

Furthermore, Fayyazi’s definition of quiddity in the specific sense as internal determination and essential 

distinguishing feature is problematic. If internal determination refers to external determination or 

individuation, then individuation is by existence, and quiddity has no role in it. If it refers to a determined 

entity, it is a conceptual and conventional matter. 

The assertion that the quiddity of the Necessary Being is identical to its simple existence raises a question: 

Does this identity negate any existence other than existence itself, or does it possess a distinct existence? If 

this identity does not negate another existence, it leads to the multiplicity of the Necessary Being. If it 

negates it, it is merely a play on words. 

Additionally, it might appear that Fayyazi has not explicitly clarified whether he considers quiddity to be 

an ontological or an epistemological matter. If he regards quiddity as epistemological, it would imply that 

the knowing subject’s mind encompasses all dimensions of God’s infinite reality, which is beyond the 

capacity of the human mind. The response is that Fayyazi has alluded to both meanings, although he may 

not have fully considered the implications of his statements regarding God’s possession of quiddity in both 

senses. 

His transmitted  argument (naqli) for God possessing quiddity is the prophetic hadith: ‘The questioner 

asked: Does He have an inniyyah and māhiyyah? He replied: Yes, a thing is not established except by its 

inniyyah and māhiyyah’. However, the conjunction ‘wa’ (and) here could be an explanatory conjunction, 

implying that māhiyyah refers to inniyyah and existence. Moreover, māhiyyah in these traditions can be 

interpreted as essence and reality, referring to external identity and actualization, not a conceptual category: 

‘What was said in response to the question, “What is the reality?” is “quiddity, and the essence and reality 

were spoken of in relation to external existence. 

Conclusion 

Consequently, given the invalidity of Ayatollah Fayyazi’s position concerning the Principality of Existence 

(aṣālat al-wujūd), a doctrine from which the discussion of God’s quiddity is necessarily affected, and the 

invalidity of his rational and transmitted arguments, it can be concluded that God does not possess māhiyyah 

(quiddity) in the specific sense; rather, His māhiyyah is identical to His inniyyah (existence). 
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  که  است   ی اسلامی فلسفه   در  مهم  مباحث   ازجمله   خداوند   نداشتنِ  الاخص  ی بالمعن  تی ماه   بحث 

  حق،   حضرت   به  معرفت   ، ی اله   دی توح   همچون  الاخص  یبالمعن   ات ی اله   مباحث   در   یمهم   ات تأثیر 

.  دارد   واجب   نبودن   معلول   و   ممکنات،   و   واجب   ان ی م   مشترک   جنس   وجود   عدم   ، ی اله   ذات   بساطت 

  او   از   ت ی ماه   ی نف   و   خداوند   بودن   الوجود   صرف   از   دفاع  در  ه ی متعال   حکمت   و   مشاء   حکمت   ی ه فلاسف 

  غلامرضا )   ی اسلام   ی ه فلسف   معاصر   ی حکما   از   ی ک ی   ان، ی م ن ی درا .  اند کرده   اقامه   ی متعدد   ی ه ادل 

  جه ی نت   را   خداوند   داشتنِ  ت ی ماه   ، ی نقل   و   ی عقل   ی ه ادل   ی ه اقام   ز ی ن   و   مذکور   ی ه ادل   نقد   با   ، ( ی اض ی ف 

  نیی تب   در   ی جد   نقش   ه ی متعال   حکمت   در   ت ی ماه   ت ی اعتبار   ی ه نحو   از   ی و   خاص   ر ی تفس.  است   گرفته 

  سامان   ی اسناد   کرد ی رو   با  و   یل ی تحل  یف ی توص   روش   به  که  ، پژوهش   ن ی ا .  است   داشته   ی و   ی مدعا 

  خواهد   نشان   ی بررس   ی ه ج ی نت.  کند   ی اب ی ارز   حال ن ی درع   و   ف یتوص   را   ی اض ی ف   دگاه ی د   کوشد ی م   افته، ی 

  و  یعقل   ی ه ادل   و   نیست   وارد   خداوند   نداشتنِ  تی ماه   باب   در   حکما   یه ادل   به   ی و   ی نقدها   که  داد 

 .ست ی ن   تام   خداوند   ی برا   تی ماه   اثبات   در   ادعا   مورد  ی نقل 

 ی اضیف  ،ی اسلامیفلسفه  بساطت،  خداوند،  ت،یماه  :هاکلیدواژه 
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 مقدمه
 زی ن   ت ی ماه   از   مراد .  است   ی اسلام   ی فلسفه   در   مطرح   مهم   مباحث   از   خداوند   نداشتنِ ماهیت    ا ی   داشتن   ت ی ماه   از   بحث 

 همچون  مسلمان   ی مشائ   ی حکما  به   فلسفه   در   بحث   نی ا   ی سابقه .  است   وجود   مقابلِ   در   که   است   الاخص   ی بالمعن   ت ی ماه 

.  است   نداشته   سابقه   ی ونان ی   ی فلسفه   در   و   گردد ی بازم (  344:  1404سینا،  )ابن   نا یس ابن   و   ( 118:  1387ی )فارابی،  فاراب 

 ازمسئله  این  اینکه  اعتبار  به  الاخص«  ی بالمعن  الهیات »  در  ی ک ی اند: کرده  مطرح  جا  دو  در  فلاسفه  معمولاا  را مسئله  این 

 به  عامّه«   امور »   در   هم   دیگری   و   دارد   تناسب   الاخص   ی بالمعن   الهیات   بحث   با   و   است   الوجود واجب  به   مربوط   مسائل 

 در  ماهیتى   دیگر   آنجا   در   که   هست   وجودى   ا ی آ   که   شود  ی بررس   است   قرار   و   است   ماهیت   و   وجود   از   بحث   اینکه   اعتبار 

 متون  از   ثر أمت   بحث   ن ی ا   در   مسلمان   ی فلاسفه   همه، ن ی باا (.  175:  1384)مطهری،    باشد   محض   وجود   و   نباشد   کار 

 مثال،برای    (. 84:  1419)کلینی،    است   شده   استعمال   ن ی معصوم   کلمات   در   ت« ی »مائ   اصطلاح   صراحت به  که   ند ا ی ن ی د 

 ی ه ادل   فلاسفه (.  33:  1398)بابویه،    پرداختند   بحث   ن ی ا   به   ی اله   ذات   از   حد   ی نف   با   که   بودند   ی کس   ن ی اول   )ع( ی عل   امام 

 بر   وسطشان   حد   که   ی ا ادله  ؛ کنند   اثبات   را   واجب   بودن  الوجود   صرف   تا   اند کرده   ارائه خصوص  ن ی درا   ی مختلف   ی عقل 

 در  تسلسل   ت، یمعلول   و   ت ی ماه   بودن   متلازم   حق،   وجود  ی برا   آن   ر ی غ  ا ی   ت ی ماه   ت یسبب  واجب،   ت ی عرض   ا ی   ت یجوهر 

 همچون   ی ا گسترده  ج ی نتا   مدعا،   ن یا   بر   ی مبتن   ، ن یهمچن   شان ی ا .  است   استوار   ها مانند این   و   واجب   شدن   محتاج   واجبات، 

  معلول   و   ممکن،   و  واجب   ان ی م   مشترک   جنس   وجود   عدم   ، ی اله   ذات   بساطت   حق،   حضرت   به   معرفت   ، ی اله   د ی توح

 معاصر  ی حکما   از   ی ک ی   ، این باوجود .  دارد   بحث   ن ی ا   صعوبت   و   ت یاهم   از   نشان   امر   ن ی هم .  اند کرده   مترتب   را   واجب   نبودن 

 اعتقاد  خداوند   داشتن   ت ی ماه   به   ، ه یمتعال   حکمت   برخلاف   ت، ی ماه   ت یاعتبار   و   وجود   اصالت   به   قول   ن ی ع  در   یی، صدرا 

  شانی ا   ی نقل   و   ی عقل   ی ادله   ، پژوهش   ن ی ا   در .  است   برشمرده   خود   دگاه ی د   د ؤی م   ز ی ن   را   ی ن ی د   متون   از   ی برخ   و   دارد 

  ، خداوند   نداشتن   تی ماه   به   ن امعتقد   ی عقل   ی ه ادل   نی تر مهم   از   ل ی دل   دو   ن ی همچن   و   خداوند  داشتن   ت ی ماه   درخصوص 

 وجود   اصالت   بحث   در   ت ی ماه   از   خاص   ر یتفس   ضمن   ی، اض ی ف   ی آقا .  شوند می   ل ی تحل   و   ی ابی ارز   ، اند نقدشان کرده   شان ی ا   که 

 می خواه   ، رو نی ازا .  رد ی گ ی م   جه ی نت   را   خداوند   داشتن   ت ی ماه   موجوده،   ت ی ماه   و   ی ه   ی ه   ث ی ح   من   ت ی ماه   ان ی م   ک ی تفک   و 

 داشتنِ   ت ی ماه   باب   در   ی و   دگاه ی د   ن یی تب   به   ، ت ی ماه   ت یاعتبار   و   وجود   اصالت   از   شان یا   خاص   ر ی تفس   ان ی ب   با   ، د ی کوش 

 یه ادل  نه   و   است   وارد   مسلمان   ی فلاسفه   بر   ی و   ی نقدها  نه   که   داد   خواهد   نشان   ی بررس   ن ی ا   ی جه ینت .  م ی بپرداز   خداوند 

ایشان نقل   و   ی عقل    خداوند   ت ی ماه   موضوع   درخصوص   که   است   گفتنی .  است   تمام   خداوند   داشتن   ت ی ماه   بر   ی مبن   ی 

 :  است   ل ی ذ   شرح   به   ها آن   از   ی برخ   که   است   شده   نگاشته   ی مقالات 

  فخر  ی عقل لِیدلا   «،الوجودواجب  داشتن  ت یماه  درمورد  یراز  فخر  یهینظر  نقد»  ی، در مقاله(139۶)  همکاران  و  ینیحس

 نداشتن   تیماه  بر  نایسابن  لیدل  در این مقاله، .  اندپرداخته  هاآن  نقد  به  و  مطرح  را  خداوند  نداشتن  تیماه  باب  در  یراز

  خداوند   که  است  به دست آمده  جهینت  نیا  آخر  در  و  شده  داده  جواب  استدلال  نیا  به  یراز   فخر نقد  با  و  بیان شده  خداوند

 . اند بوده ناک خدشه خداوند داشتن تیماه بر شدهمطرح  لِیدلا یهمه چون ندارد؛ تیماه

 انیب  از  بعد   خداوند«،  تیماه  درخصوص  ملاصدرا  و  ی راز   فخر  دگاهید  نقدِ  و  یبررسی »در مقاله  ،(1394)  مقدم  یدژبان

 لِیدلا و پرداخته خداوند نداشتن تیماه درخصوص  یراز فخر ی عقل لِیدلا  نقد و انیب  به ،الاخص و  الاعمیبالمعن تیماه

 یِ بررس  به  نیهمچن  در این مقاله، .  است  کرده  انیب  را   الوجودواجب  نداشتن  ت یماه  یدرباره  مشهور  یهفلاسف  و  ملاصدرا

  از  خداوند  رایز  ندارد؛  تیماه  خداوند   که  است  شده  گرفته  جهینت  تیدرنها  وشده    پرداخته  ل یدلا  نیا  بر  وارده  یهانقد

  حال نیدرع   اما   ،است  بیترک  فاقد   یقتیحق  نیچن  و  است  وجود  قتِیحق  خداوند   و  است  خارج  د یتحد  یرهیدا  و   عقل  طیمح
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 .  است دانسته مخدوش ند االاخصیبالمعن خداوند  نداشتن ت یماه  به قائل کهرا   یکسان لِیدلا

  از   دوگانه  رِیتفاس  و  الاعمیبالمعن  تیماه  اصطلاح  انیب  از  بعد  «،دارد؟  تیماه  خداوند   ایآ»  ی، در مقاله(1391)ی  لیاسماع 

  به  و  خداوند  نداشتن  تیماه  درخصوص  یراز   فخر  لِی دلا  نقد  و  انیب  به  تیماه  از  سوم  اصطلاح  و  الاخصیبالمعن  تیماه

  دگاه ید تیدرنها و گماشته همت  هاآن  یبررس و نقد به و پرداخته خداوند نداشتن تیماه  بر مشهور یهفلاسف  لیدلا اهمِ

 خصوصدراین  یعقل  ل یدلا  نقل   به  و  کرده   اریاخت  را  ، وجود  تِیحکا  ریتفس  با   خداوند  داشتنِ  ت یماه  ی عنی  خود،  مختار

 .است رفتهینپذ خداوند درخصوص را الاخصیبالمعن تیماه بودنِ وجود حدِ ریتفس و است پرداخته

  ی مفهوم  هر  چون  ،و  1  ،ی«اسلام  یهفلاسف  دگاهِی د  از  خداوند  از  تیماه  یِ نف  یه ادل  یِبازخوان»  ی، در مقاله( ۶139)  فامیرازق

  مفهوم   است،  کتاب  ای  است  معلول  مثلاا  ءیش  آن  که  کندینم  تیحکا  وجود  مفهوم  از  و  کندیم  تیحکا  خود  یِمعنا  از

  بحث  در  ،تیماه  از  مراد.  دهدیم  نشان  را  تیواقع  آن  نیُّتع  از  جنبه  کی  بلکه  دهد،ینم   نشان  را  آن  یهست  اصل  تیماه

  از   ریغ   یی معنا  هر   ی عنی  ؛ است  سوم  یمعن  به  ت یماه  بلکه  ست، ین  الاخصیبالمعن  و   الاعمیبالمعن  ت یماه  وجود،  اصالت

 تیاعتبار  و  وجود  اصالت  بحث  در  تیماه  از  منظور  ،نیبنابرا.  است  یاعتبار  ،دارد  تیموجود  به  اتصاف  امکان  که،  وجود

  بالذات   آنچه  یعنی   اصالت  از  منظور.  ستین  نظر  مورد  الاخصیبالمعن  تیماه  صرفاا  و  است  تیماه  سوم  یمعنا  تیماه

  مقابلِ در بالذات ،نی همچن. شودیم حمل موضوع بر عروض در واسطه بدون محمول یعنی بالذات از منظور. است موجود

 .شودیم  حمل موضوع بر ثبوت در واسطه بدون محمول  یعنی ؛است بالتبع

 موجود  تیماه  اما  ،است  «یه یه  ثیح  من  تی»ماه  تیماه  تیاعتبار  و  وجود  اصالت  بحث  در  تیماه  تیاعتبار  از  منظور

  تبع به  موجود  تیماه  که یدرحال  ی،مجاز  و  بالعرض  نه  ،است  موجود  طیبس  و   واحد  مصداق   در   و   وجود  ن یع   به   خارج  در

  بلکه  باشد،   یاعتبار  تا  ستین  محقق اعتبار  عالم  در  یازطرف   و  باشد  لیاص  تا  ستین  محقق  بالذات  چون  است؛  موجود  وجود

 وجود   تبعبه  را  تی ماه  ی اضیف  یآقا  نکهیا  رسد یم  نظر  به  ،البته.  است  قتیحق  یدارا  است،  موجود  وجود  نِیع   به  چون

  رفتنیپذ  است،  موجود  وجود  تبعبه  تیماه  که  شود  گفته  اگر.  2است  گرفته  نظر   در  منحاز  وجود  آن  یبرا  دانسته  موجود

 !است ریپذه یتوج یاضیف ازجانب یزیچ نیچن چگونه و بود نخواهد  ریپذه یتوج خداوند  یبرا یتیماه نیچن

  مصداق  و   فرد  با  که  است  یقتیحق  آن  معنا.  است  تیماه   و   وجود  مصداقِ  یخارج  تیواقعکه    کند یم   انیب  ادامه  در  یاضیف

:  1399)نبویان،    باشد  متعدد  یمعان   انگری ب  تواندیم  واحد   مصداق   ،رونیازا.  معناست  تگریحکا  مفهوم  یول  ،است  متحقق

 یاسناد  وجود  به  ت یموجود  اسناد  که  طورهمان  یعنی  است،  موجود  وجود  نیع   به  خارج  در  موجود  تیماه  (.199-209

 و   است  موجود  وجود  نیع   به  خارج  در  تیماه  چون  است؛  یقیحق  زین  موجود  تِیماه  به  تیموجود  اسناد  ،است  یقیحق

 تِ یماه  به  تیموجود  اسناد  سبب  و  علت  وجود  البته  نباشد؛  موجود  که  ستین  ممکن  است  موجود  وجود  نیع   به  که  یزیچ

  ط یبس  مصداق  کی   به  موجود  تیماه  و  وجود  ت،یماه  تیاعتبار  و   وجود  اصالت   از  یاضیف  یآقا  ریتفس  بر   بنا.  است  موجود

 ، البته  (. 44-43:  138۶)طباطبایی،    است  «یه  یه  ثی ح  من  تیماه»  است  اعتبار  عالم   در  صرفاا  آنچه  و  موجودند  خارج  در

  رشیاش پذباشد لازمه  تیموجود  یدارا  دی با  رون یازا  و  باشد   موجود  وجود  نیع   به  خارج  در  تیماه  نکهیا  رسدیبه نظر م

 خلاف وجدان است. نیاست و ا ءیش کی یمتکثر برا اتیواقع

 خداوند تیماه بحث در یاضیف دگاه ید  یاجمال نیی تب
  باب  در  خود  دگاهی د  براساس  یاضیف.  است  تیماه  یدارا  خداوند  که  است  معتقد  ینقل  و  ی عقل  یهادل  براساس  آقای فیاضی

  ی مدع   ست،ین  ایاش  ی ذات  فارقِ   و   یدرون  نیّتع  جز  یزیچ  تیماه  نکهیا  ی عنی  ، شد  داده  حیتوض  قبل  بخش  در  که  تیماه
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  خداوند  ،نیبنابرا.  است  یذات   فارق  و  یدرون  نیّتع  یدارا  است،یاش  گر ید  از  جدا   و   ممتاز  یوجود  چون  ی،موجود  هر   که  است

  آن   نیع   و  است  نامحدودش   وجود  ی ژگیو  او  تیماه  رایز  ست؛ین  سوریم  یاحد  یبرا  او   شناخت  اما  ،است  تیماه  یدارا

  دارد   دلالت مطلب  ن یا  بر( 11:  طه) علما«  به  یحیطون  لا»  ییهآ  که  طورهمان ،نکند   درک را  او  ی کس  هرچند.  است  وجود

که    ممکن  (. 81-80:  1387)فیاضی،   برسد  نظر  به  ماه  صراحتبه  یاضیف  یآقااست  که  نکرده  امر  تیمشخص   یرا 

  کرده   لحاظ شناختی  معرفت  یرا امر  تیاگر ماه  ،صورتنیاکه در  ختیشنامعرفت  ا ی  است  گرفته  نظر  در  ختیوجودشنا

  ذهن  کهیحالدر  ،باشد  برداشتهخداوند را در  ی نامتناه  قتیابعاد حق  یهاست که ذهن فاعل شناسا هم  نیاش الازمه  باشد، 

اگرچه به لوازم سخن خود   ،است  کرده اشارهدو معنا   هربه   یاض یاست که ف  نی. پاسخ اندارد  را  ییتوانا  نیچن  شناسا   فاعل 

به استدلال اول    یاض ینقد ف  ی ابیاشکال اول بخش ارز  درخداوند به هر دو معنا توجه نکرده باشد.    یدارتیدر باب ماه

 .  میا داده حیمطلب را توض نیا ،فلاسفه

  فارق  آن  و   کند یم   فرق  ها ذات  گری د  با   که  است  یاگونهبه  خداوند  ذات  که  است  نیا  قتیحق  د یگویم  ادامه   در  ی اضیف

دارد   را  یدرون  نیّتع  نیا  زین  خداوند  و  است  ءیش  ک ی  خاص  نیّتع  و  یژگ یو  تیماه.  است  الوجودواجب  تیماه  همان

  به   زین  الوجودواجب   تِیماه  ،است  آن  وجود  نیع   به  ء یش  هر  تیماه  وجود،  اَصالت  براساس  چون(.  81:  1387)فیاضی،  

  با   یمتکثر  یِ معانِ  که  است  طیبس  یتیواقع  الوجودواجب  خارجی  واقعیت  ، گرید  انیب  به.  است  موجود  او  بسیط  وجود  نیع 

:  1395)نبویان،    کندیم  استخراج  را  آن  در  موجود  یِمعان   و  شکافدیم  را  تیواقع  آن  لی تحل  مقام  در  ذهن  و  موجودند  آن

 .دارد تی ماه خداوند  ،نیبنابرا. (238-239

 وجود   از  ریغ   یگری د  وجود  تینیع   نیا  ایآ  است،  موجود  طشیبس  وجود  نیع   به  واجب  تیماه  نکهیا  مییگویم  شکالاِ  در

 الوجود واجب تعدد  ، نکند   ی نف  را  وجود از  ریغ   یگرید یوجود  تینیع   ن یا  اگر  دارد؟  منحاز  یوجود  نکهیا  ا ی   کند یم ینف  را

  نکهیا .است مبهم  تشخص و  نیّتع باب   در ی اضیف یمدعا  ،نیبنابرا. است الفاظ  با  یباز  نوعی  ، کند ی نف اگر ، و  دی آیم لازم

 ، است  یخارج  تشخص  ای  نیّتع  منظور  اگر  است،  نامحدودش  وجود  خاص  یژگیو  و  نیّتع   همان  خداوند  تیماه  گفته  یو

)جوادی    است  یاعتبار  و  یمفهوم  یامر  ،باشد   نیّمتع  یمعنا  به  اگر  ، و  ندارد  یدخالت  آن  در  تیماه  و  است  وجود  به  تشخص

 (. 141: 1393آملی، 

  بر   یمبتن  یاض یف  موضع   نیا  رسد یم  نظر  به  ،نیهمچن.  شودینم  اثبات   خداوند  یبرا  تیماه  صورت،  دو   هر   در بنابراین،  

 در  آن  از  برگرفته  لوازم  ردِّ   سازنه یزم  ریتفس  نیا  ردِّ  که  است  روشن.  است  تیماه  تی اعتبار  ینحوه  از  او  خاص  ریتفس

 از  ی اضیف  خاص  ریتفس  نیا  نقد   است،   ییمبنا  بحث  نیا  ازآنجاکه  اما .  است  یاله  تیماه   بحث  همچون  مختلف  مباحث

 ح یصح   ریتفس  که  م یکنیم  اکتفا  نکته  نیا  به  صرفاا  و  میکنیم  واگذار  یگرید  یمقاله  به  را  تیماه  تیاعتبار  ینحوه

 .  است تیماه بودن وجود ی ذهن حد خصوصدراین

 خداوند از  تیماه ینف در فلاسفه لیدلا به یاضیف نقد
  اثبات   و  است  پرداخته  ها آن  نقد   به  آخر  در   و   کرده   انیب  الوجودواجب  نداشتن  ت یماه  بر  یمبن  فلاسفه  از   یل یدلا  شانیا

  در   و  شود  انیب  خداوند   نداشتن  تیماه  به  نقائلا  استدلال  ابتدا   در  است  از ین  ،رونیازا.  دارد  ت یماه  الوجودواجب  که   کرده

 .  شود ذکر استدلال نیا بر یاض یف یآقا اشکال ادامه

 :کرد یبندصورت  لیذ صورتبه  توانیم را استدلال نیا: اول استدلال

  .عرض  ای بود خواهد جوهر ای  باشد، داشته تیماه  الوجودواجب اگر: اول یمقدمه
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 .است باطل متصور صورتِ دو  هر اما : دوم یمقدمه

 موضوع  ازمند ین  عرض  چون  ،باشد   عرض  الوجودواجب   تیماه  اگر  ،که  است  آن  دوم  یهمقدم  بطلانِ  ل یدل:  سوم  یمقدمه

 . است محال الوجودواجب  در یازمندین  و شد  خواهد ریغ  به الوجودواجب یازمندین باعث  است،

 . بود خواهد محال  مستلزم لیدل سه به ، باشد جوهر واجب تیماه اگر: چهارم یمقدمه

 نوع  آنکه  یبرا  و  است  مشترک  مختلف  انواع  انیم  و  هیعال  اجناس  از  ی کی  جوهر  که  است  آن  اول   لیدل:  پنجم  یمقدمه

  در   یازمندین  کهیدرحال   ،شودیم   فصل  ازمند ین  باشد،  جوهر  واجب  تیماه  اگر  ،روینازا.  است  فصل  ازمندین  شود  یخاص

 . ندارد راه الوجودواجب 

  رایز شود؛یم  فصل و جنس از مرکب الوجودواجب باشد، جوهر واجب  تیماه اگر ،که است آن دوم ل یدل: ششم یمقدمه

  الوجود واجب  در  ،است  ازین  مستلزم  بیترک  چون  یی،ازسو.  شودیم   متحصل  فصل  یه لیوسبه  یجنس  هر  و  است  جنس  جوهر

  .ندارد راه

  رند، یپذزوال  و   حادث  چون  ی، ماد  جواهر  از  یبرخ  رای ز  ؛ ستاو  شدن  ممکن   مستلزم  خداوند   داشتن  تیماه:  هفتم   یمقدمه

  ،نداممکن   جواهر  از   یبرخ  چون  ،«الطبيعة  على  صَحَ  الفرد،  على  صَحَ  ما  کل ّ»  یقاعده  براساس  گریدی ازسو  و  الوجودندممکن

 جنس  عتیطب  اند،ممکن   جواهر  انواع  از  یبرخ  چون  ،زین  بحث  محل  در.  باشد  ممکن  دیبا  است  جنس  که  جوهر  عتِیطب

  ممکن  ت یماه  الوجودواجب  که  است  آن  مستلزم  باشد،   جوهر  واجب  تیماه  اگر   ،اساسنیبرا.  شودیم   ممکن  زین  جوهر

 جهینت.  ندارد  ی امکان  جهت  وجهچیهبه  و  است  الجهاتجمیع  من  الوجودواجب بالذات  الوجودِواجب  کهیدرحال  ، باشد  داشته

 (. 108:  138۶ی )صدرالدین شیرازی، عرض تیماه  نه و یجوهر تیماه نه ،ندارد تیماه الوجودواجب  اینکه

 . دارد اشکال ریز لِیدلا  به ی اضیف یآقا ازنظر استدلال نی ا:  استدلال نی ا  به   یاضیف  نقد

  اتیماه  شامل   تنها  است  عرض  ای   جوهر  ای   ی تیماه  هر  که  مطلب  نیا  رایز  نیست؛  حیصح  استدلال   نیا  اول  یهمقدم  (1

  عرض   و   جوهر  به   میتقسقابل  رایز  شود؛ینم   شامل   را  طیبس  تیماه  ی ول   ، اندمیتقسقابل  عرض  و  جوهر  به  که   شودیم   مرکب

  داشته   بسیط  ماهیت  الوجودواجب   است  ممکن  ،نیبنابرا.  ردیگی دربرنم  را  طیبس  اتیماه  شدهانیب  استدلال  ،رون یازا.  ستین

 اشکال   نیا  (.10۶7:  138۶)طباطبایی،    است  نکرده  ینف  را  فرض  نیا  شدهانیب  استدلال  و  نباشد  عرض  و  جوهر  که  باشد

معن   تیماه  رایز  است؛  تیماه  یمعنا  نادرست  نییتب  از  یناش هرآنچه    یبه  و  است  وجود  د  حد حد  باشد    گر ی داشته 

 الوجود نخواهد بود.  واجب 

. وی توضیح  ستی ن  یعال  جنس  عرض  مانند  زین  جوهر  ح،یصح  دگاهید  براساس  رایز  ست؛ین  حیصح  زین  پنجم  یمقدمه  (2

  استیاش  وجود  یهنحو  انگریب  جوهر  که  است  آن  حیصح  ، است  یعال   جنس  جوهر  فلاسفه  مشهور  نظر  طبق   هرچند  دهد، می

  تیماه  بودن  جوهر  رایز  ست؛ین  او  یازمندین  مستلزم  الوجودواجب  تیماه  بودن  جوهر  شود،  رفتهیپذ  حرف  نیا  اگر  ،و

 .  نیست فصل ازمندی ن ست،ین جنس چون ،و است طشیبس وجود یهنحو انگری ب خداوند

  یاول ) ماده از بیترک (1):  دارد یاقسام بیترک. ستی ن محال  خداوند یبرا یبیترک هر رایز است؛ باطل  ششم یمقدمه (3

 یاجزا  از  بیترک  که  یذهن  یهاصورت  و  ماده  از  بیترک  (2)  ؛است  معروف  یخارج  بیترک  به  که  یخارج  صورت  و(  یثان   -

 شده  فرض  واجب  در  که  یبیترک  (4)  ؛است  معروف  یعقل  بیترک  به  که  فصل  و  جنس  از  بیرک( ت3)  ؛شودیم  دهینام  یذهن

 و  وجود  به  ذهن  لیتحل  در  خداوند.  است(  فصل  و  جنس  از  ریغ )  یذات  ازیالامتبه  ما  و  الاشتراک مابه  از  بیترک  آن  و  است

  ،نیبنابرا.  اوست  وجود  یِ ذات  وجوب  ی ول  ،هاستآن  یذات  و  موجودات  و   واجب  نیب  مشترکِ  وجود  که  شودیم  متصف  وجوب
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  ب یترک  ( 5؛ )داندیم   معنا   دو   آن  از  مرکب   را  خداوند   و  کند می  لیتحل  را   هاآن  ذهن  که  خداوندند  در   معنا   دو   وجوب  و  وجود

  ب یترک  ( 9؛ )تیماه  و   وجود  از  بیترک(  8؛ )صفت  و  ذات  از  بیترک  ( 7ی؛ )عرض  و   یذات  از  بیترک(  ۶؛ ) عرض  و  جوهر  از

  ی عدم  و  وجود  از  موجود  بیترک  ( 10)  ؛شودیم   محدود  موجودات  شامل   که(  است  وجود  مجاور  که)  عدم   و  وجود  از  موجود

  (13ی؛ )عضو  ترکیب  (12)  ی؛مقدار  یاجزا  از  بیترک  (11؛ )است  وجود  مطلق  یبرا  بیترک  نیا.  ستین  وجود  مقارن  که

یی )نبویان،  ایمیش  عناصر  از  بیترک  (15)  ی؛ و اعتبار  بیترک(  14؛ )آهن   و  چوب  از  یصندل  بیترک  مانند   ی،صناع   بیترک

1399 :331-335.)   

 یازمندین  مستلزم  یخارج  یاجزا  از  بیترک  رایز  ندارد؛  راه  خداوند  در  یخارج  یاجزا  از  بیترک  مانند  اقسام  نیا  از  یبرخ

  اما   ،ندارد  راه  او  در  یخارج  بیترک  دارد،  خارج  در  طی بس  یوجود  الوجودواجب   چون  شود،یم  شیاجزا  به  خداوند  یخارج

  و   اتیح  علم،  لیازقب   یریکث  صفات  یدارا  خداوند  ،درواقع.  است  ممکن  باشد   یلیتحل  ی اجزا  یدارا  لیتحل  مقام  در  نکهیا

 را  طیبس وجود نیهم   ذهن  ل،یتحل مقام در ی ول ، موجودند خداوند  طیبس وجود نیع  به خارج در صفات نیا. است قدرت

 آن  رشیپذ   فرض  ست،ین  یخارج  یازمندین  مستلزم  یلیتحل  بیترک  نیچن  چون  ،رونی ازا.  ابدی یم  صفات   و  ذات  از  مرکب

 (.  10۶7: 138۶ی )طباطبایی، خارج بیترک  برخلاف ،آوردینم  لازم را یمحال

  ذکرشده،   اقسام  ییهبق  ی ول  ناسازگارند،  خداوند   بودن  الوجودواجب  با   15  تا   11  و  9  ، 1  موارد  بیترک  اقسام   انی م  از  ،نیبنابرا

 (.337:  1399)نبویان،  شودینممنجر  خداوند بودن الوجودممکن به ،است یلیتحل ها آن  در یازمندین چون

 وجود   آن  لیتحل  مقام  در ذهن  یول  ،دارد  وجود  طیبس  صورتبه  و  وجودش  نِیع   به  خارج  در  الوجودواجب  تیماه  ، نیبنابرا

  جنس   کند، یم  لیتحل  را  واجب  تیماه  ذهن  که  ی هنگام  ،نیهمچن.  ابدی یم  ز ین  را  آن  تیماه  واجب،   وجود  بر  علاوه   ،طیبس

 و  جنس  از  مرکب  تش یماه  و  است  تیماه  و  وجود  از  مرکب  واجب  وجود  ل،یتحل  مقام  در  ،پس.  ابدییم  آن  در  را  فصل  و

  وجود   ن یع   به  یهمگ  فصل  و   جنس  و   ت یماه  خارج  در  رایز  خارج؛  نه  ،است  ل یتحل  مقام  در  ب یترک  نوع  ن یا.  است  فصل

 .  ( 10۶7: 138۶)طباطبایی،  ستی ن محال خدواند در یبیترک نیچن  ،نیبنابرا. موجودند خداوند طیبس

  است   آن  ی معنا  به   « الطبيعة  على   صح   الفرد،   على  صَح  ما   کل ّ »  ی قاعده  رایز  ؛نیست  حیصح  زین  استدلال   هفتم   یمقدمه  (4

 است   ن یا  قاعده  نی ا  مفاد  ،قتیدرحق.  است  صادق  زی ن  فرد«  در  موجود  عتیطب»  بر  کند  صدق  »فرد«   بر  که  یزیهرچ  که

  ز ین افراد در که یجنس عتیطب بر نه ،کرد  خواهد صدق  فرد در موجود عتِیطب بر تنها  کند  صدق فرد بر که یزیهرچ که

  کل »  یقاعده  براساس  ،رونیازا.  ندالوجودممکن  باشند،  یماد  جواهر  کهرا    جوهر  افراد  از  یبرخ  بحث  محل  در.  است  موجود

 موجود   یجنس  عتیطب  نه  ،است  ممکن  یماد  جواهر  افراد  در  موجود  عتیطب  فقط  عه«یالطب  یعل   صح  الفرد  ی عل  صح  ما

  ما  یا: »است  کرده ان یب  قاعده   نیا  ریتفس  در  ی آملی جواد  یآقا  کهچنان.  ( 10۶7:  138۶ی )طباطبایی،  رمادیغ   جواهر  در

ورة  بنحو  الجنسية الطبيعة على  صح  منوعـــه  او  مصنفه  او  مشخصــه  الـى  یرجـع  لا  بـمـا  الفـرد  علـى  صح   السارية الضر

 الإمکان«   بنحو  الجنس علـى  صـح  المذكورة  الأمور  هذه  احد  الى  یرجع  لا  بما  الفرد  على   صح  ما و  الأفراد  جمیـع  فـی

 (.  1393)جوادی آملی، 

 در   یجوهر  عتیطب  رایز  ست؛ین  او  بودن  الوجودممکن   الوجودواجب   داشتن  یجوهر  تیماه  یهلازم  ،نیبنابرا  (5

 داشتن  تیماه  از  ،نیبنابرا.  بود  خواهد   ممکن  ،ممکن  در  موجود  یجوهر  عتیطب  کههمچنان  ،است  واجب  ،الوجودواجب 

  (. 10۶7: 138۶)طباطبایی،  آمد  نخواهد شیپ  یمحذور الوجودواجب 
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 فلاسفه  اول استدلال به یاضیف نقد یاب یارز
  ی نادرست معنا نییاز تب ی ناش است دانسته موجود طشیبس  وجود نیع  به را الوجودواجب  تیماه ی اضیف ی آقا نکهیا (1

 ،نیهمچنالوجود نخواهد بود.  واجب  گر ید  باشد،   داشته  حدحد وجود است و هرآنچه    ی به معن   تیماه  رایاست؛ ز  تیماه

  تیماه  تیموجود از  مقصود  یاضی ف ی آقا که  است نی ا تگر یحکا  باشد موجود طشیبس  وجود ن یع  به  واجب ت یماه نکهیا

  است   موجود  خارج  در  یزیچ  نکهیا  و  (2).  دارد  حضور  و  شودیم  افتی   خارج  در  تیماه  ( 1):  داندیم   معنا  دو  به  را  خارج  در

 یایاش بر  شیمعنا  هم و شده  افتی خارج در تیماه  هم  ی، اضی ق یآقا نظر طبق ،پس . کند یم صدق  آن بر مفهوم نیا که

 3.کندیم  صدق  یخارج

 را یز  است؛  باطل  باشد (  فصل  و  جنس  از  ریغ )  یذات  ازیالامتبه  ما  و  الاشتراکمابه  از  بیترک  یدارا  خداوند  نکهیا  (2

  ، شدند  یتلق  گریکدی  از  زیمتما  تیواقع  دو  وجوب  و  وجود  یعنی  است،  شده  لحاظ  وجوب  ازیالامتمابه  و  وجود  الاشتراکمابه

 . د یآ لازم وجوب و وجود از خداوند بیترک تا  ستندین زیمتما تی واقع  دو وجوب و وجود کهیدرحال

  ی معن  به  دارد  صفات  به  اتصاف   ذات  نکهیا  رایز  ست؛ین  حیصح  دارد  راه   خداوند   در   صفات  و   ذات  بیترک  شده   گفته  نکهیا

  است؛  ناسازگار  وجود  وجوب  با   بیترک  به  شدن  قائل  ، رونیازا.  است  مطرح  صفات  و   ذات  تینیع   بلکه  ست،ین  داشتن  بیترک

  اگر  ،مثلاا   م،یاکرده محدود  را  او  ،م یشو  قائل  بیترک  خداوند  یبرا  لیتحل  مقام  در  اگر  ،درواقع.  است  تیمحدود  مستلزم  رایز

  را   او  وجود  -  انددانسته   بیالتراک  شر  را  یبیترک  نیچن  نیمتکلم  -  میشو  عدم  و  وجود  از  بیترک  به  معتقد  خداوند  یبرا

 . است ناسازگار وجود وجوب با تیمحدود و  میاکرده  محدود

 : است لیذ  مقدمات بر یمبتن استدلال ن یا:  دوم  استدلال

 .  تیماه از خارج امر ای  تیماه نفس: است امر دو  نیا از یکی ی تیماه  هر تیموجود علت: اول یمقدمه

 تقدم   نیا  که  است  شده  وجودش  علت  تیماه  وجود  شود،   تیماه  تحقق  علت  تیماه  هر  نفس  کهیدرصورت:  دوم  یمقدمه

 .است محال  عقلاا  و است خودش بر ءیش

  نباشد   معلول  آنچه  ،رونیازا  است.  شده معلول  تیماه  باشد،  تشیموجود  علت   ی تیماه  هر   از  خارج   امر  اگر :  سوم  یمقدمه

 .  ندارد تیماه

   .(347: 1404سینا، )ابن ندارد تیماه نبودن معلول لیدلبه  واجب: جهینت

  شود؛یم  نقض  وجود  با  حرف  نیا  که  است  کرده  وارد  اشکال  لیدل  نیا  به  یاضیف  یآقا:  دوم  استدلال  به  یاضیف  نقد

 . است لیذ انی ب به فوق  استدلال. است طرحقابل هم  وجود درخصوص استدلال نیا چون

 . است آن از خارج یامر ای وجود  نفس:  ستین خارج حال دو از یوجود هر تحقق علت: اول یمقدمه

 تقدم   نیا  و  است  شده  وجود  تیموجود  علت  وجود  تیموجود  باشد،  وجود  تحقق  موجدِ  وجود  نفس  اگر:  دوم  یمقدمه

 وجود   تیموجود  علت  وجود  خود  و  وجود  تحقق  علت  وجود  تیموجود  چون  است؛  محال  عقلاا  که  است  خودش  بر  ءیش

  (. 47: 139۶ فام،یرازق) است شده

  مخدوش رسد  یم  نظر  به که است دوم  یهمقدم به ی اضی ف اشکال قوام  :فلاسفه دوم  استدلال   به   یاضی ف  نقد  یابیارز

  و  وجود  جز  یزیچ  تیموجود  چون  است،  وجود  نفس  همان  بلکه  ست،ین  وجود  نفس  علت  وجود  تیموجود  رایز  است؛

 . است باطل ی اضیف  نقد ن یا ،پس. ستین تحقق
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   خداوند داشتن تیماه در یاضیف یادله  یاب یارز
 . شودیم اشاره ها آن به که است کرده  اقامه خود یمدعا  بر یمختلف ی عقل یادله   فلاسفه،  ادله نقد  بر علاوه ی، اضیف

 :  است یضرور مقدمه دو  انیب استدلال نیا شدن روشن یبرا:  اول  لیدل

  ، رون یازا.  دارد  وجود  ءیش  آن  خود  در  که  است  یزیچ  سبببه  زین  ء یش  هر  زیتما  و  زندی متما  گری کدی  از  ایاش:  اول  یمقدمه

.  است  حملقابل  ءیش  خود  بر   باشد   ء یش  در  که  یزیهرچ  چراکه  شود؛ یم  حمل  ءیش  آن  خود  بر  ء یش  هر  زیتما  منشأ 

  ، نیبنابرا.  ناطق«  »الانسان   شودیم  گفته  و  شود یم  حمل   انسان  بر  ،است  انواع  گرید  از  انسان«»  زیمم  که   ،»ناطق«  ،مثلاا

  ای   جنس  نوع،   «یذات  محمولِ. » یعرض  ای   است  یذات  ا ی  زین  محمول.  است  محمول  یز یمم  هر  که  گرفت  جهینت  توانیم

  ممیز  لذا  و  است  مختلف  انواع  انیم  مشترک  جنس  رای ز  رد؛یگ  قرار  ءیش  زِیممی  منزله به  تواندینم  جنس  ،البته.  است  فصل

  ءیش  اگر  حالا.  بی قر  فصل  ای  است  نوع  ای  یذات  زیممرو،  ازاین.  دارد  را  جنس  حکم  جهت،  نیا  در  ،زین  دیبع  فصل.  ستین

.  است  بیقر  فصل  اشیذات  زیمم  باشد،  داشته  مرکب  تیماه  اگر  ،و  است  نوع  آن  یذات  ممیّز  باشد،   داشته  طیبس  تیماه

  ی هیبد  آنچه.  است  اخص  ای   ی مساو  ا ی  ز ین  خاص  عرض.  خاص  یعرض  ا ی   است  عام   یعرض  ا ی  «یعرض  محمول»  درخصوص

:  1395)نبویان،    ردی گ  قرار  زیمم  تواندیم   معروض   با   یمساو   خاص   یعرض  فقط  یعرض  محمولاتِ  انی م  از  که  است  نیا  است

241.) 

  با  که یانواع  گرید از   را نوع که است  یزیچ فصل رایز بود؛ خواهد زین جنس یدارا دارد  فصل که یئیش هر:  دوم یمقدمه

  دو  نیا  به  توجه  با.  ند اتیماه  بیقر  فصلِ  و  جنس  مجموع  که  است  روشن  ،نیهمچن.  کندیم  جدا  دارند   یواحد  جنس  هم

 زِ یمم  شد،  ان یب که  طورهمان رایز ست؛ ین جدا  آن از که  تیماه یدارا ا ی  است تیماه  ای  ی ذات  زیمم گفت  توانیم ، مقدمه

 هر   که  است  بیقر  فصل  و  جنس  مجموعِ  تیماه  چراکه  است؛  تیماه  یقیناا  باشد،  نوع  اگر.  است  بیقر  فصل  ای   نوع  ای  یذات

  است   جنس  با   همراه  شهیهم  فصل   رایز  ست؛ ین  تیماه  از  جدا  باشد،   بیقر  فصلِ  یذات  ممیز  اگر  و   دارند   قرار  نوع   در   دو

 (. 242: 1395)نبویان، 

 : کرد یبندصورت   لیذ شکلبه توانیم را مذکور استدلال. میرویم استدلال سراغ اکنون ،شدهانیب مقدمات به توجه با

 . است معلول  وجود با  ریمغا   علت وجودِ و است ممکنات  علتِ رایز است؛ نیّمتع یِوجود  الوجودواجب: اول یمقدمه

  .است موجودات وجودِ از زیمتما الوجودواجب وجودِ ،نیبنابرا. است زیتما بر فرع ریتغا : دوم یمقدمه

  ی ازیالامتمابه  سبببه   موجودات  از  الوجودواجب  زیتما.  است  محال  ازیالامتمابه  بدون   زیتما  که  طورهمان:  سوم  یمقدمه

 .است ممیز  یدارا الوجودواجب وجودِ ،نیبنابرا. است وجودش در که است

 . یعرض  ای  است یذات ا ی ممیز  استدلال، از قبل  شدهانیب یهمقدم  دو طبق: چهارم یمقدمه

 . باشد تیماه یدارا الوجودواجب که است آن مستلزم  باشد، ی عرض ا ی یذات ممیز  کهچنان: پنجم یمقدمه

  ای  است  نوع  ا ی  ،باشد  یذات  اگر  ،گرید  موجودات  از  الوجودواجب   ممیز  که  است  نیا  پنجم  یهمقدم  لیدل:  ششم  یمقدمه

 .  بیقر فصل

 تیماه  یدارا  الوجودواجب  ،نیبنابرا.  است  تیماه  نوع  رایز  است؛  تیماه  قطعاا  باشد،  نوع  یذات  زیمم  اگر:  هفتم  یمقدمه

 .  بود خواهد

  جنس  همراه  شهیهم   ب یقر  فصل   چون  ؛ستین  تیماه  از  جدا   قریب  فصل   باشد،   ب یقر  فصل  ی ذات   ممیز  اگر :  هشتم   یمقدمه

  .است
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  عرضی    کلّ  زیرا  بود؛  خواهد  معلول  باشد،  واجب  شامل  خاص  عرضِ  گرید  موجودات  از  الوجودواجب  ممیز  اگر:  نهم  یمقدمه

 . است م علّل

 معلولِ   اگر  رایز  او؛  ریغ   معلول  نــهاست،    واجب  خود  معلولِ  باشد  واجب  خاص  یعرض  که   ممیزی  رو،ازاین:  دهم   یمقدمه

 .  است محال  که شودیم ریغ  به واجب اجیاحت مستلزم باشد، ریغ 

 یامر  تواندینم  یعرض  ممیز  آن  علت  اما  ،است  واجب  خود  معلولِ  گرید  موجودات  از  واجب  ممیز  ،پس :  ازدهم ی  یمقدمه

 ممکن  و  واجب  انیم  مشترک  یمعلول  ممیز  آن  صورتن یدرا  رایز  است؛  مشترک  ممکن  و  واجب  انیم  که  باشد  واجب  در

 . ممکن از واجب ازیالامتمابه  نه ،شودیم

  ذاتى  ممیز  به  قطعاا  ست،ین  ممکنات  و  واجب  وجود  انیم  مشترک  امرِ  یعرض  ممیز  آن  علت  که  حال:  دوازدهم  یمقدمه

  ی عرض  ممیز  معلولی  عرض  ممیز  هر   کهیدرصورت  دهد یم  رخ   تسلسل  محذور  ای  صورت  نیا  ر یغ   در  رایز  شود؛یم   یمنته

  ممیز  معلول  خود  ، باشد  یگرید  یعرض  ممیّز  معلول  یعرض  ممیز  کهی درصورت  دور،  محذور  ا ی  و  باشد   تینها یب   تا  گرید

  .است اول یعرض

  .است قریب فصل  ای  نوع ای  یذات ممیز ، گردد یبرم ی ذات ممیز به یعرض ممیز که روازآن: زدهمیس یمقدمه

  .داشت خواهد تیماه الوجودواجب  باشد، بیقر  فصل ا ی نوع ی ذات ممیز اگر: چهاردهم یمقدمه

 . 242: 1395)نبویان،   دارد تیماه است، موجودات گرید  از زیمتما که ،الوجودواجب : جهینت

 ن ی ب  اگر  رایز  است؛  مخدوش  اول  یه مقدم.  است  وارد  بسیاری  اشکالات  ذکرشده  استدلال  به:  اول  لیدل  یبررس  و  نقد

 .  بود خواهد یئیش هر از یئیش هر صدور اشلازمه ، نباشد مسانخت معلول  و علت

 ،واجب وجود رو،ازاین. است علت به وابسته و ریفق وجود و بالذات ی غن وجودِ در ریتغا که است آن حق ،دوم یمقدمه در

 الوجود واجب   ممیز  که  است  صورت  نیا  به  چهارم  یمقدمه.  است  فیضع  که  است  معلول  وجود  با   ریمتغا  است،  یغن  که

  ز یمم  که  است  صورت  ن یا  به  پنجم   یمقدمه.  است  فقر و   تیمحدود   به   ممکن  وجود  ممیز و است  وجود  وجوب  و   تیلاحدّ

  بیترک  ،باشد  داشته  فصل  اگر  رایز  فصل؛  یمعنا  به  ی ذات  به  نه  ،است  بودنش  الوجودواجب  ذات  به  او  نیّتع  و  الوجودواجب 

  مفهوم  کی نوع رایز ؛ستین نوع یذات زیمم که است  وارد اشکال نیا هفتم یمقدمه به.  ندارد تیماه روازاین ،د یآیم لازم

  کامل   صورت  نیا  به  دیبا  هشتم  یمقدمه.  ندارد  تیماه   و  ستین  نوع  پس  د،یآینم  ذهن  در  خداوند  و  است  یذهن  و  یذات

  است،  جنس   همراه  شهیهم بیقر فصل چون  ؛ستین  تی ماه  از  جدا   بیقر فصل   باشد،   بی قر  فصل  یذات   زیمم  اگر   که  شود

  از  یک ی  ،نیبنابرا.  است  نقص  و  اجیاحت  مستلزم  یبیترک  نوع  هر  باشد،  بیقر  فصل  با   هرچند  ، و  د یآیم  لازم  بیترک  پس

 عرض الوجودواجب  ز ی مم رایز ست؛ین درست نهم یمقدمه. ندارد راه او در بیترک که است  نیا لذاته الوجودواجب  خواص

  را یز  ؛ستین  درست  هم  دهم  یمقدمه.  باشد  یعرض  و   ی ذات  امر  و  نوع  از  مرکب  تا  ستین   تیماه  و  نوع  چون  ست،ین  خاص

  نش یّتع  که  ،لذاته  الوجودواجب   که  است  وارد  اشکال  نی ا  هم  ازدهمی  یمقدمه  به.  ستین  ی عرض  امر  لذاته  الوجودواجب   زیمم

 صورت  ن یا به د یبا  دوازدهم یمقدمه.  باشد  خودش معلول  تا  ندارد ی عرض ممیز به ازین  اوست، بودن الوجودواجب ذات به

 ذات   به  واجب  نیّ تع  بلکه  ،شود  مبدل  یذات  ممیز  به  تا  بود  نخواهد  لذاته  الوجودواجب   یبرا  یعرض  ممیز  که  شود  اصلاح

سینا،  )ابن  اندپرداخته   آن  به  اشارات  کتاب  در  دیتوح  بحث  در  یطوس  خواجه  و  سیالرئخی ش  کهچنان   اوست،  یالوجودواجب 

 الوجود واجب  باشد،  بیقر  فصل  ای  نوع  یذات  ممیز  اگر  ، که  دارد  شیرایو  نیا  به  ازین  آخر  یمقدمه.  (570-579:  1383

 . بود نخواهد بیقر  فصل ا ی نوع ی ذات ممیز خداوند در نکهیا جهینت.  ندارد تیماه الوجودواجب لکن. داشت  خواهد تیماه
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 . است لازمی مقدمه چهار انیب   استدلال، انیب از قبل:  دوم  لیدل

  ی معنا کتاب،   یمعنا  مصداقِ   کتاب« یخارج  تیواقع»   ، مثلاا.  است  یمتکثر یمعان   یبرا مصداق  ی تیواقع  هر :  اول  یمقدمه

  .است ره یغ  و وجود یمعنا معلول،  یمعنا جسم،

  واحد   وجود  وجود،  اَصالت  بر  بنا  رایز  شوند؛  موجود  توانندیم  طیبس  و  واحد  یتیواقع  با  متکثر   یِمعان   یههم:  دوم  یمقدمه

 . باشند داشته تحقق واحد وجود همان به یمعان  آن یههم که ردیگ قرار یریکث ی معان یبرا  مصداق  تواندیم

 یههم  در  که  ینحوبه  ، ندامشترک  ی معان  آن  از  یبرخ:  اند قسم  دو   موجودند،  واحد   وجود  به   که  ی، معان :  سوم  یمقدمه

  در  بلکه   ،ستین  خاص  موجود  کی  به  مختص  وجود  یِ معنا  ت، وحد  و   فعلیت  وجود،  یمعنا   مانند .  دارند  تحقق  موجودات

 او  به  مختص  یمعان  یوجود  هر  در.  داتخاص  وجود  به  مختصی  معان  از  گرید  یبرخ  اما  ،است  متحقق  موجودات  یههم

 صفت  راه  از  یوجود  هر   در   تخصص  یی،ازسو.  باشد  مبهم   تواند ینم  و  است  متخصص  یوجود  هر  چراکه  دارد؛  تحقق

 متخصص   را  وجود  آن  که  دارد  تحقق  مخصوص  یصفت  یوجود  هر  در  ،نیبنابرا.  شودیم  حاصل  وجود  آن  به  مخصوص

  مخصوص   صفت  و  معنا  یدارا  مشترک  یِمعنا  بر  علاوه  وجود  که  است  نیا  شودیم  گرفته  مطلب  نیا  از  که  یاجه ینت.  کند یم

   .(213: 1399)نبویان،  است خود به

  مشترک  یِ معان واجد  ،درواقع) است یمتکثر یِ معان مصداقِ  است، طیبس وجودِ چه اگر ،زین الوجودواجب: چهارمی مقدمه

 . (ندیاو مخصوص صفاتِ  همان که مخصوص یِ معان و

 : شودیم یبندصورت  لیذ صورتبه مدنظر اسیق ، ذکرشده مقدمات به توجه با

  .است خاص  وجودِ الوجودواجب: اول یمقدمه

  .است خود به مخصوص  یصفت و معنا یدارا است خاص وجودِ که روازاین: دوم یمقدمه

  حمل قابل  ءیش  آن  بر   ء یش  کی  صفت  رایز  است؛  آن  ی عرض  ا ی   و   ء یش  آن  ی ذات  ا ی  ء یش  به  مختص  صفت  هر:  سوم  یمقدمه

  متصور   یگرید  شقِ  و  است  موضوع  یِعرض  ای  یذات  ای  عیشا  حمل  به  یمحمول  هر  و  است  محمول  یصفت  هر  یعنی  است،

 .است موصوف یِ عرض ای  و  یذات  ای مخصوص صفت هر  ،نیبنابرا. ستین

 . است الوجودواجب داشتن تیماه مستلزم آن، یعرض  چه و  باشد موصوف  یذات مخصوص صفتِ چه :چهارم یمقدمه

  ششم  یهمقدم براساس) بیقر  فصل  ای  است نوع  ای  ،باشد  شیذات الوجودواجب  مخصوصِ صفتِ اگر ، حالا : پنجم یمقدمه

 (.  اول استدلال

  .بود  خواهد تیماه  باشد، نوع الوجودواجب   مختص صفتِ اگر: ششم یمقدمه

 .ستین  تیماه از جدا باشد، بیقر فصلِ الوجودواجب   مختص صفتِ اگر: هفتم یمقدمه

 . است  معلّل«  یعرض  کل»  رایز  بود؛  خواهد  معلول  باشد،   خاص  یعرض  واجب  مخصوصِ  صفتِ  آن  اگر  ،حال:  هشتم  یمقدمه

شود،  می  موجب  را  ریغ   به  واجب  یازمندین  بودن  معلول  باشد،   معلول  و  خاص   ی عرض  مخصوص  صفت  آن  اگر :  نهم   یمقدمه

 .  شود ریغ  معلول الوجودواجب که است محالکه درحالی

  در بنابراین،    .بوده  واجب  معلول  مخصوص  صفت  قبل،ی  مقدمه  در  شدهگفته  محذور  به   توجه  با  ،رو: ازایندهم   یمقدمه

  است  معلول که  صفت  آن  صورتنیدرا  رایز  باشد؛   ممکنات  و   واجب  وجودِ   انیم  مشترک امر  تواند ینم آن  علت   حالت،   نیا

 .الوجودواجب مختصِ نه  ،بود خواهد ممکنات و واجب انیم مشترکِ

  امرِ   به  ی عرض  امر هر اگر  رایز  ؛ است  ی ذات  مخصوص  صفتِ   کی یعرض مخصوص  صفتِ  آن  علت   ، نیبنابرا: ازدهم ی   یهمقدم
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 . آمد خواهد شیپ  تسلسل  ای  دور محذور  ،نشود ختم یذات

  نوع  ا ی   زین  ی ذات  مخصوص  صفتِ   و  گردد یبرم  ی ذات  مخصوص  صفت  به   یعرض  مخصوصِ  صفتِ  ن، یبنابرا:  دوازدهم  یمقدمه

  .است قریب  فصل ای است

  .بود  خواهد تیماه ب،یقر فصلِ چه  باشد  نوع الوجودواجب یِذات مخصوصِ صفتِ چه: زدهمیس یمقدمه

 (. 213: 1399)نبویان،  دارد تیماه است، خاص وجودِ که ،الوجودواجب : جهینت

  تیواقع  مثل  ند،واحد  یمعنا  یبرا  ها تیواقع  یبرخ  رایز  ؛ ندارد  تیکل  استدلال   اول  یهمقدم:  دوم  لیدل  یبررس  و  نقد

 ،است  یواحد  یمعنا  یدارا  وجود  رایز  ست؛ین  درست  دوم  یهمقدم  ،نیهمچن.  دارند  یواحد   مصداق   که  دوم  و  اول  عقل

 الوجود واجب   خواص  از  رایز  است؛  اشکال  یدارا  چهارم  یمقدمه.  است  یواحد  یمعنا  یدارا  ،است  عدم  که  ،آن  ضینق  چراکه

  یتناف  استدلال  دوم  یمقدمه  با   مقدمه  نیا  یی،ازسو.  ستین  ریکث  ی معان مصداق   پس   کند، ینم صدق   تا   دو   بر   که  است  نیا

  ت یماه  مستلزم  باشد،  داشته  تینیع   ذات  با  مخصوص  صفتِ  آن  کهیدرصورت  رایز  ست؛ین  حیصح  چهارم  یمقدمه.  دارد

 درست   زدهمیس  یمقدمه.  است  ذات  بر  زائد  صفات  ینف   یمعن  به  عنه«  الصفات  ینف  دیالتوح   کمال»  یمعنا.  ستین  داشتن

  با .  اوست  یالوجودواجب  ذات  به   واجب  ن یّتع  بلکه   ست،ین  فصل  ا ی  نوع  الوجودواجب  یِذات   مخصوصِ  صفتِ  چون  ست؛ین

 .  بود نخواهد خداوند داشتن تیماه یمدعا مثبت  لیدل نیا اشکالات، نیا وجود

  مشترک  یهمقدم  ک ی  از  دوم   و   اول  استدلال   دو   هر  در   نکهیا  گرید   ینکته:  یاضی ف  دوم  و   اول  استدلال   دو   هر   به   یاشکال

  ا ی   است  آن  ی ذات  ا ی  شودیم   حمل  خود  موضوع  بر  که  یصفت  ا ی  محمول  هر   که   است  نی ا  مقدمه  آن  و   است  شده   استفاده

 منظور  اگر.  کرد  استفاده  استدلال  نیا  در  آن  از  توانیم  و  ستین  صادق  خود  تیکل  در  ی،معن  کی  به  ،مطلب   نیا.  یعرض

 مطلب  است،  آن  مقومات  از  خارج  ای  است  آن  مقومات  از  ا ی  موضوعش  در نسبت با  یصفت  ای  محمول  هر  که  باشد  نیا

 وجود.  ستین  نوع  و  فصل  در  منحصر  یمعن  نیا  به  یذات   مقوم  رایز  شود؛ینم  حاصل  نظر  مورد  مطلوب  یول  ،است  یدرست

 محمول  ای  صفت  وجود  از  ،نیبنابرا.  است  وجود  قتِیحق  خود  در  قشیمصاد  یذات  زاتیمم و  مقومات  که  است  مشکک یکل

  ا ی  است  خود  موضوع  یِماهو  ی ذات   ا ی  ی صفت  ا ی  یمحمول  هر  که  باشد   نیا  منظور  اگر   یول   ، دیرس  ت یماه  به  توانینم  یذات

  خارج  که  ندایرماهویغ   یهامحمول  و   صفات  رایز  ست؛ین  صادق  خودش  ت یکل  در  مطلـب  ن یا  خود،  موضوع  یماهو  یعرض

  از   کیچیه  جه،یدرنت.  باشد  موجودات  یههم  یبرا  تیماه  تمثبِ  تواند ینم  استدلال  نیا  ، نیبنابرا.  اندقسم  دو  هر  از

 .  (20۶-205: 1402)کریمی،  ندارد را اخص یمعنا  به خداوند  داشتن تیماه اثبات تیقابل  شدهمطرح یهااستدلال

   الوجودواجب  داشتنِ تیماه باب  در یاضیف ینقل یه ادل
   .است رفته کاره ب خداوند خصوص در تیماه ملازمه،ا ب  ای و صراحتبه ،چند  یاتیروا در

  فَلَه   الساَّئِل   »قَالَ:  است  تیماه  یدارا  موجودات  گرید  مانند   خداوند  که  شده  حیتصر  اتیروا  از  دسته  کی  در  (1
ٌ
ة يَّ

ِّ
 وَ إِن

ٌ
ة   ؟ مَائِيَّ

ة إِلاَّ  الشیَّء  یَثْب ت  لَا نَعَمْ قَالَ يَّ
ِّ
ة وَ بِان    (.24۶-243: 1398)بابویه،  «مَائِيَّ

  و   است  تیماه  یدارا  ی ئیش  هر  داده   پاسخ  امام   است؟  ت یماه  یدارا  خداوند  ا یآ  که   کرده  سؤال  ی تیروا  در  امام   از  سائل

 .بود خواهد برخوردار  تیماه از زین  خداوند ،شودیم اطلاق خداوند بر تیئ یش چون  ، و است آن تیماه ءیش تیئیش

  یالتزام نحوبه اتیروا  نیا. است آمده انی م به سخن حق  تیماه درک  در مخلوقات عجز از ، اتیروا از یگرید یهدست در

  اند پرداخته   بحث  نیا  به   که  ی ات یروا  از.  نداناتوان  او  تی ماه  درک   از  مخلوقات  هرچند  کند، یم  دلالت  خداوند   داشتن  تیماه  بر
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 (.89: 1398)بابویه،   ماَهِیَّتِه« دَرْکِ عَنْ الْخَلْق   ألمَِ الذَِّی الْمَعْب ود  مَعْناَه   اللَّه  الْباَقِر  »قَالَ کنیم: به روایت زیر اشاره می

 است آمده یتیروا در کهچنان. دیآیبرم  ییگوپاسخ مقام  در معصوم و پرسدیم خداوند تیماه از یسائل ،سوم یدسته  در

  خداوند   تیماه  از  پرسش   ازجمله   که  کردند   مطرح  ی گوناگون  یهاپرسش  و   آمدند  اکرم  امبریپ   نزد  انیهودی  از  ی گروه  که

  هذَِهِ   ن ز ولِ  سَبَب :  قَالَ  عَبَّاسِ  ابْنِ  »عَنِ .شد  نازل  شانیا  بر  دیتوح  یسوره   جواب  مقام  در  هو؟«  ما  ربّک  عن  »فاخبرنا.  بود

  وَ  ص ورِیاَ  ابْنَ  أَنَّ  ر وِیَ  ماَ  التوحید  سورة  الى  الآيَةِ
ٌ
ة

َ
ةِ  إِلىَ  وسلم  علیه  الله  صلى  النَّبیِ  قدَِمَ  لَماَّ  فَدَکَ  أهَْلِ  یَه ودِ  مِنْ  جَمَاع

َ
مَدِين

ْ
  ال

ورَة آخِرِ إِلَى أَحدٌَ اللَّه  ه وَ ق لْ س بْحاَنَه  اللَّه  فَأَنْزَلَ ه وَ  مَا رَبِّکَ عَنْ  فَأَخْبِرْناَ.....  سَأَل وه  (.99:  1403)طبرسی،  «السُّ

  الْأَوهَْام    ت دْرِک    لاَ   وَ  عَظَمَتِهِ  ک نْهِ  عَلىَ   الْع ق ول   تَقِف    »لاَ :  تیروا  ن یا  مانند   چهارم  یدسته  در
َ
ة

َ
:  1389)مجلسی،    «ماَهِیَّتِهِ  حَقِيق

 بر  یالتزام  نحوبه  ت یروا  نیا  ،قتیدرحق.  ستین  خداوند  تیماه  قتیحق  درک  به  قادر  بشر  اوهام  که  شودیم  انیب  (325

  که  حالنیدرع  ،خداوند که بود خواهد معنا نیا به خداوند تیماه کراادعدم چون کند؛یم  دلالت خداوند داشتن تیماه

  تیماه  انیب  مقام  در  دوم  یدسته  مانند  اتیروا از  دسته  نیا که  است واضح.  ستین  گرانید  یبراادراک  قابل،  دارد  تیماه

 . اند متفاوت گری کدی با  ریتعاب و انیب  ازلحاظ هرچند ند، خداوند داشتن

 است.  عالم  خود  تی ماه  به  خداوند  تنها  کهاند  قت یحق  نیا  انگریب  که  دارند  وجود  یاهیادع   و  اتیروا  ،پنجم  یدسته در  

 (.388:  1390)قمی،    ه و«  إِلاَّ  ه وَ  ماَ  یَعْلَم   لَا  مَنْ  »یاَ  :دارند  اشاره  خداوند  داشتن  تیماه  بر  یالتزام  نحوبه  اتیروا  نیا  رو،ازاین 

  است   نیا  او  حلراه.  برسد  یبندجمع  کی  به  خداوند  داشتن  تیماه  بر  دالّ  اتیروا  درخصوص  کوشدیم  ادامه  در  یاضیف

  اشاره   خداوند  تیماه  شناخت عدم  به  ات یروا  از  یبرخ  در.  م یباش  داشته  خداوند   تیماه  به  مربوط  اتی روا  به  ی جامع  نگاه   که

 سؤال  خداوند   تیماه   از  سائل   ی وقت  ، اتیروا  ی برخ  در   یی،ازسو.  پنجم  و   چهارم  دوم،   یهدست  ات یروا  لیازقب  است،   شده

 شناخت  اگر  رایز  دارد؛  خداوند  تیماه  شناخت  در  ظهور  که  داده  جواب  یاگونه به  ییگوپاسخ  مقام  در  معصوم  است،  کرده

  ن یا  نیب  ی، اضیف  یآقا   ازنظر.  دهد  پاسخ  آن  به  آنکه  نه  ،کردیم  ینف  را  آن  شناخت  اصل  معصوم  نبود،  سریم  خداوند  تیماه

  حد   به  کامل  شناخت  است  شده  ینف  خداوند  درخصوص  اتیروا  در  که  یشناخت  رایز  ندارد؛  وجود  یتناف  اتیروا  دسته  دو

.  یمطابق  و  یحد  نه  ،است  یالتزام  و  یرسم  شناخت  است  اثباتقابل  خداوند  تیماه  یبرا  که  یشناخت، اما  است  خداوند  تام

  و   وجود  ثبات  وجود،  استقلال  صفت  مانند  -  است  خداوند   خاص  تیماه  یهنشان  که  یلوازم  و  خواص  شناخت  ،درواقع

 داده  جواب  یالتزام  نحوبه  خداوند  تیماه  شناخت  از  معصوم  ،جهیدرنت.  ستندین  خداوند  ذات  کنه  انگریب  کدامچیه  -   یگانگ ی

 یبرا ت یماه ی نف ا ی  اثبات یمسئلهبه  ، نیبنابرا. است مقدور   بشر یبرا خداوند  خواص و  یالتزام مدلولات   شناخت و است

 (. 244: 1399)نبویان، است شده  توجه زین اتیروا در الوجودواجب 

 خداوند  داشتنِ تیماه باب در یاضیف  ینقل یه ادل  یبررس و نقد
  الشیَّء  یَثْب ت  »لاَ  دی گویم  که تیروا از قسمت نیا در  ، مثلاا. داشت زین یگرید هیتوج توانیم اول یدسته ات یروا باب در

ة  إِلاَّ يَّ
ِّ
ة وَ بِان   یتیماه  صورت،نیدرا  ،و  است  وجود  و  تیّان  یمعن  به  ت یماه  رو،ازاین   .باشد  یریتفس  عطف  تواندیم  واو  ،«مَائِيَّ

  ت یماه  درک  از  مخلوقات  گفته  که  پنجم  و  چهارم  و  دوم  یدسته  اتیروا  باب  در  ،نیهمچن  .شودینم  اثبات  خداوند  یبرا

 جواب   ی ف قال یما یمعن  به  ت یماه  خداوند   که   ، ادعا   نی ا  رو،ازاین  . باشد   قتیحق  ی معن  به  تواند یم تیماه  ند، اناتوان  خداوند 

 را یز  ست؛ین  دفاعقابل  ،شود  گرفته  نظر  در  روجودیغ   یمعنا  به  تیماه  اگر  ،و  است  نشده  اثبات  اتیروا  طبق  دارد،  هو  ما

  داشتن   تیماه  بر  یمبن  خودش،  یعقل  یهادل  و  نبود  وارد  خداوند  از  تیماه  ینف  بر  یمبن  فلاسفه  یهادل  به  یاضیف ینقدها

 را  اتیروا  نیا  در  تیماه  توانیم  خداوند،  از  تیماه  ی نف   بر  دالّ  یعقل   لیدلا  به  توجه  با  ،نیهمچن.  نبود  تمام  زین  ،خداوند
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 قةيالحق  ما  جواب  یف   لیماق:  یمفهوم  عنوان  نه  و  است  یخارج  تحقق  و   تینیع   به  ناظر  که  دانست  قتیحق  و   ذات  یمعنا  به

  لحاظ   الاعم  یبالمعن  تیماه  توانیم  را  اتیروا  نیا  در  تیماه  ،پس .  یخارج  وجود  مع  هایعل  لتیق  قةيالحق و الذات و ةيماه

 .  داشت نخواهند  یاضیف  یمدعا بر یدلالت صورت،نیدرا ، و کرد

 ی ریگجهینت
 ت یاتصاف به موجود  تیاز وجود که قابل  ریغ   یی : هر معناکندیم  ریتفس  نگونهیرا ا  تیاز ماه   یاصطلاح سوم  ی اضی ف  یآقا

خود از اصالت    ریدر تفس   نی. همچنشودیرا شامل م  یفلسف  _ یمنطق  جیرا  م یمفاه  ،یماهو  م یرا دارد، و علاوه بر مفاه

  ن یموجود در خارج به ع   تینبوده، بلکه ماه  ت یداشتن ماه  تینیع   ی نف  ی کند که اصالت داشتن به معن  ی م  انیوجود ب

 ن یکه اگر معتقد شود که ا  یموجود است. در حال  طشیوجود بس   نیواجب به ع   تیرو ماه  نیوجود موجود است. از ا

با  یزجور با کیکند که  یو اگر نف دیآیالوجود لازم مکه تعدد واجب کندینم یاز وجود را نف ریغ  یگریوجود د ت،ینیع 

 الفاظ است. 

مخدوش بوده   یاادله نیداشتن خداوند مشخص شد که چن  تیدر باب ماه ی اضیف  یو نقل ی عقل ۀادل یبا بررس جهیدر نت

 است.   تشیّان تش، یندارد و ماه الاخصیبالمعن تیو خداوند ماه

 ی سپاسگزار
نشده    افتیدر  ی کمک مال  ، ینهاد  ا یسازمان    چیمقاله انجام شده و از ه  سندگانیپژوهش به صورت مستقل توسط نو  نیا

  است.

 هانوشت پی 
تشخص   ن یّاگر مقصود از تع را یز  ست؛ ین  ح یباشد صح  تیواقع نیّتع ۀ جنب انگر یب  ت یماه نکه ینباشد و ا  قیدق ی اضیف  شی فرما رسد ی. به نظر م1

 .ستین   یانفکاک از هستباشد، تشخص به وجود است و قابل

 داشته است. یاظهارنظر نیچن  1403خود در  یدر سخنران  تی. عبدالرسول عبود2

 داشته است. یاظهارنظر نیچن  1403خود در  یدر سخنران  تی. عبدالرسول عبود3

 منابع
 .  کتاب بوستان: قم . الطوسی شرح مع التنبیهات و الإشارات(. 1383) للّهعبدا بن حسین سینا،ابن

 .یالاسلام الاعلام  مکتب: قم.  قاتیلتعلا(. ق 1404) للّهعبدا بن نیحس نا،یسابن

 .145-172، (82)21 ، یکلام اسلام یپژوهش یفصلنامه؟ دارد تیخداوند ماه ا ی آ (.1391) ی محمدعل  ،یلیاسماع 

 .  یالاسلام النشر مؤسسه: قم . دیتوح(. 1398)  یعل  بن محمد  ه،یبابو

 .اسراء: قم. مختوم قیرح (. 1393) هلّعبدال ،یآمل یجواد

الوجود. داشتن واجب   تیدرمورد ماه  یراز  فخر  یهی(. نقد نظر 139۶)  محمود  ،یمحمود و هاشم  ،یدیص  ی،عل  ،ینیحس
 . 1۶۶-149، (8۶)22 ،قبسات

فاطمه )  ی دژبان نقد د  یبررس  (. 1394مقدم،  پژوهشگاه علوم خداوند.    تیو ملاصدرا درخصوص ماه  یراز  فخر  دگاهی و 
 .74-59،  ( 2)۶ ، یو مطالعات فرهنگ یانسان
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 . 31-54 ، (2)3 ،نسیم خرد اسلامی. یاز دیدگاه فلاسفه نفی ماهیت از خداوند  یبازخوانی ادله (. 139۶فام، حامد )رازقی

.  ونانی  یو فلسفه   ی اسلام  یدر سنت فلسفه  تهیان  تهیالحق ماه  ی(. قاعده1394)  یمنش، هدیبیه و حباللّسراج، شمس
 . 124-109، (۶)2 ،فلسفه خیتار

 .کتاب بوستان:  قم. هیالشواهدالربوب(. ۶138) میابراه بن محمد ،یرازیش نیدصدرال

 . کتاب بوستان: قم. هیالشواهدالربوب(. 0041) میابراه بن محمد ،یرازیش نیدصدرال

  .صدرا: تهران. 5 ج ی،مطهر یمرتض  یپاورق با ؛سمیرئال روش و فلسفه اصول(. 1372) نیمحمدحس ، ییطباطبا

 ی آموزشی و پرورشی امام خمینی. ی غلامرضا فیاضی. قم: مؤسسه، تعلیقه الحکمةةينها(.  ۶138طباطبایی، محمدحسین )

 .یمشهد: نشرالمرتض  .اللجاج اهل یعل الاحتجاج(. ق 0341) یاحمد بن عل  ،یطبرس

 . یصوت ل یفا در ی(. سخنران0341) عبدالرسول ت،یعبود

 . یفرهنگ  و یعلم انتشارات: تهران. یفلسف رسائل(.  1387) محمد بن  محمد ، یفاراب

 . دانشگاه و حوزه پژوهشگاه :  قم .  ییصدرا مکتب در یستیچ و  یهست(.  1387)ا غلامرض ، یاضیف

،  (3)2  ،یعیمابعدالطب  یهاپژوهشالوجود.  از واجب   تیماه  ینف  یادله  ینقد و بررس  (.1400رضا )  ،یغلامرضا و نقو  ،یاضیف
3۶-58 . 

 .نیاسی انتشارات: تهران. الجنانحیمفات(. 1390) عباس  ،یقم

  در   ییجستارها  یه ینشر.  الوجودواجب  تیماه  یهمسئل  در  وجود  اصالت  تأثیر  و  ادله  یبررس(.  0241)  نیحس  ،یمیکر
 .  ۶2-23  ،(55)110 ، یاسلام  کلام و فلسفه

 . للمطبوعات دارالتعارف: روتیب.  یالکاف اصول(. 1419) عقوبی  بن محمد  ،ینیکل

 . یالعرب  التراث اءیداراح: روتیب. بحارالانوار(. 1389) محمدباقر ،یمجلس

 .المللنیب نشر شرکت: تهران. فلسفه آموزش(. 1378) یمحمدتق  ،یزدی مصباح

 . صدرا: تهران.  7 ج ،آثار مجموعه(.  4138) یمرتض ،یمطهر

انتشارات    : قم.  اللّه فیاضی(های آیتی )تبیین دیدگاهاسلام  یدر فلسفه  یی جستارها  (.5139نبویان، سید محمدمهدی )
 ی.حکمت اسلام

 انتشارات:  قم.  (یاض یف  لهالّتیآ  یهای نوآور  نییتب)ی  اسلام  یفلسفه  به  نو  ینگاه (.  1399)  یمحمدمهد  دیس  ان،ینبو
 .یاسلام حکمت
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