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 چكیده

 فلسفة تطبیقیکه گفت  یقبه طور دق یدبا فلسفة تطبیقیاز  یزواضح و متما   میارائه مفهو یبرا
 فلسفة تطبیقی یو کارکردها اهداف، یتماه،فهم معنا نکهای نظر به .یستن یزیو چه چ یستچ

 یبررس یقدارد از طر یفلسفه ارتباط تنگاتنگ یو کارکردها اهداف، یتماه ،با فهم معنا
متفکران در  توان بر نظرگاه  می آنضرورت و اهداف  یانب یزفلسفه و ن با فلسفة تطبیقینسبت 

 آنها  ینتر برشمرده شده که مهم فلسفة تطبیقی یبرا یاریاهداف بس؛ پرتو افکند یقباب تطب
 نقب به گذشته ، از آن دو یکی یا ها و تفاوت ها از شباهت یارائه فهرست است: یراز قرار ز

  ینکشف ارتباط ب یاارتباط  جادای  ،در حل مشکلات انسان معاصر ومس یفضا جادای  و
 یها یشهاند  به یو ژرفا بخش یقتعم، رسند  می نظر بهمرتبط  یرکه در نگاه نخست غ ییها یشهاند

وجود دارد از جمله  یفکر یها سنت یگرکه در د یو امکانات ها یتبا ظرف ییو آشنا یخود
فلسفة  یتنوع اهداف ذکر شده برا. شوند  می نبالد یقیهستند که در مطالعات تطب یاهداف

 یبرخ. را دشوار ساخته است آناز  یواحد یفمتنوع ارائه تعر یقیتطب یها روش یزنو  تطبیقی
 یگردر فلسفه در کنار د یمستقل یشرشته و گرا یااز فلسفه  ای را همچون شاخه فلسفة تطبیقی

 ةاست مقال یگفتن. اند کرده یمثابه روش تلق هب راآن  یو جمع یرندگ  میدر نظر  ها یشگرا
و به عبارت  یستن یزیآن چه چ نکهای  اما، است فلسفة تطبیقی یستیچ انیحاضر در مقام ب

چه  یزدارد و ن یفرهنگ یانم ةخالده و فلسف حکمت، یجهان ةبا فلسف یزیتما چه، یگرد
در مجال  یدبا رفتگ یشدر پ یدفلسفه با ةدر حوز یقیمطالعات تطب یرا برا ییها روش

 . بحث کرد یگرید
 . و ضرورت اهداف، گستره، ماهیت، تطبیقیفلسفة  هــا: کلیـدواژه
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 مقدمه

بدست دهیم ناگزیر باید تصور و تعریفی از  فلسفة تطبیقیکه تصور و تصویر درستی از  نای  برای
در واقع برای . دشوبا فلسفه مشخص  فلسفة تطبیقیخود فلسفه داشته باشیم تا دست کم نسبت 

اهداف و کارکردهای خود ، ر باید معنا و ماهیتناگزی فلسفة تطبیقیاهداف و کارکرد ، فهم معنا
نیز همین هدف را  فلسفة تطبیقیهمان طور که فلسفه در پی حقیقت است . فلسفه را در نظر داشت

ن که حقیقت ملک طلق یک قوم و فرهنگ نیست جستجوی حقیقت ای باید دنبال کند و نظر به
، وجودشناختی ةحقیقت از جنب ،فلسفهدر  معمولاً. دشویک سنت محدود  ةنباید در چارچوب بست

گیرد در مطالعات تطبیقی بسامان نیز باید   میمعرفت شناختی و اخلاقی یا عملی مورد التفات قرار 

 . ن مهم توجه شودای به
، ماهیت، معنا ةیشی است که سعی کرده از رهگذر مقایساند بارز متفکران تطبیقی ةراجو نمون    

 فلسفة تطبیقیپرتوی بر چیستی  ةبا موارد مشابه در فلسف تطبیقیفلسفة اهداف و کارکردهای 
توان دریافت که همه   میی فلسفی ها به باور او با یک نگاه اجمالی به تمام سنت. بیفکندنظری 

فلسفه هم باید بر همین  ةزنند و مطالعات تطبیقی در حوز  میآنها حول محور زندگی انسان دور 

ی فلسفی مکمل یک دیگر هستند و هیچ سنت فلسفی خود ها سنت ،از طرفی. منوال حرکت کند
 ةبه مسئل ها را نباید در پرداختن آن ها بنابراین تفاوت فلسفه؛ بسنده و بی نیاز از دیگری نیست

مسائل البته با شدت و ضعف در تاکید  ةبه هم تقریباً ها فلسفه ةچرا که هم، خاص ردیابی کرد
 ی دیگر بسطها ی خاص و دیگری از جنبهها لسفه ممکن است از جنبهن رو یک فای از. پردازند  می

ی ها و ارزش  میی خاصی از زندگی آدها به طور کلی هر یک ممکن است به جنبه. پیدا کند
  .(kaipayil, p.36-39)ی حیات از سرآگاهی نیستها عدم توجه به دیگر جنبه. مرتبط با آن بپردازد

باید یک نظام فکری و رشته و گرایشی در کنار دیگر مکاتب فکری  را فلسفة تطبیقینکه ای  در    

، کوتاه سخن آنکه. یشان اختلاف نظر وجود دارداند  بین تطبیقی، مثابه روش هشمار آورد یا ب هب
را به عنوان یک نظام و دستگاه فکری و فلسفی  فلسفة تطبیقی یشان غربی معمولاًاند  تطبیقی

گیرند همان طور که دین تطبیقی دینی در کنار دیگر   میدر نظر ن ها مستقل در کنار دیگر فلسفه
که به سنت خاص تعلق دارد  ای از هر فلسفه تر کیبی جامعتر به فلسفة تطبیقیبه یقین ؛ ادیان نیست

 ها مند فلسفه چیزی جز بررسی نظام فلسفة تطبیقیدر واقع از نگاه آنان ؛ ( Raju, p.5)یابد  میدست 

در حالی که در خاور دور به ، دهند  میرا بیشتر همچون روش مورد بحث قرار  آنین بنابرا. نیست
 ای بلکه خود فلسفه، شود  میمثابه روش در نظر گرفته ن هب فلسفة تطبیقیخصوص در چین و ژاپن 
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با فلسفه جهانی از سوی  فلسفة تطبیقیرسد خلط   می نظر به. دیآ می شمار به ها در کنار دیگر فلسفه
. در حالی که تفاوت آن دو آشکار است، یشان چینی به برداشت فوق منتهی شده استاند یقیتطب

لذا رشته و گرایشی با عنوان ، در سنت فلسفی ما البته از منظری دیگر چنین برداشتی وجود دارد

 . است شدهاخیر دایر  ةران در دو دهای یها در برخی از دانشگاه فلسفة تطبیقی
فلسفة به مناسبت بیان وضعیت روش شناسی تطبیق کردن چگونه است؟ ةقالرالف وبر در م    

برخی معتقدند فلسفه فقط و فقط باید ، از نظر او. پرداخته است فلسفة تطبیقیبه مفهوم  تطبیقی
دانند چیزی جز وهم و   میاز فلسفه  ای را شاخه فلسفة تطبیقیتطبیقی باشد و سخن کسانی که 

ی خود ها روش ةدر واقع بحث در بار فلسفة تطبیقیی ها روش ةث در باربنابراین بح. خیال نیست

 ها دانند که با دیگر شاخه  میاز فلسفه  ای را شاخه فلسفة تطبیقیبرخی از پژوهشگران . فلسفه است
فلسفة اورسل در کتاب  -ماسون. (weber, p.593)متفاوت است و روش خاص خود را دارد

ند و روشمند در م مرا چیزی جز تلاش نظا آنچرا که ، کرده است با دیدگاه فوق مخالفت تطبیقی
روش در نظر گرفته است تا یک  مثابه بهرا  فلسفة تطبیقیاو ، داند و به عبارت دیگر  میفلسفه ن

 .( oursel,1926,p. 23-43) دستگاه و نظام فلسفی

 
 فلسفة تطبیقیاهداف 

فلسفة ی متعدد در ها د اهداف و روش شناسیما شاه. اجماعی نیست فلسفة تطبیقیدر باب ماهیت 
بدست  فلسفة تطبیقیتوان تعریفی از   مین اهداف ای بنابراین به فراخور هر یک از. هستیم تطبیقی

 . داد
اشاره  اند برشمرده فلسفة تطبیقیین اهدافی که برای تر توان به برخی از مهم  میبه طور خلاصه 

  :کرد

 
    و  ها ب فهرستی از شباهتـلف در قالـری مختـی فکها تـسن رف اطلاعات ازـردآوری صـگ. 1

  .ها یا هر دوی آن ها تفاوت   

، مبانی به بی آنکه به صوری یا واقعی بودن آنها نظر شود و احیاناً ها و تفاوت ها فهرست شباهت
ترین هدفی است که  د دم دستشورهیافت و موافق و مخالف هر یک توجه ، روش، ها فرض پیش

که برای  استیی ها کاستیدچارهدف پیش گفته . کنند  میدنبال  فلسفة تطبیقیالب متعاطیان غ
و  ها از طریق فهرست شباهت ها فلسفه ةمقایس، از نظر راجو. 1:شود مینمونه به برخی از آنها اشاره 
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ی عارضی هدفی نازل و بی اهمیت است مگر آنکه مقصود از آن هدف بالاتری یعنی ها تفاوت
 ,Radhakrishnan and Raju, 1966) باشد تر و رسیدن به درکی عمیق تر حصال مفاهیم غنیاست

p.15). 2 .ها ی شخصی در تطبیق و مقایسه شباهتها به باور رابرت اسمیت تمایلات و جانبداری 

مشخصی دارد که بر نتایج فرایند تطبیق او  ةهر فیلسوفی عقب. اثرگذار است و از آن گریزی نیست
 پرداختهماسون اورسل به برخی از مشکلات هدف پیش گفته  . 3 .(smid, p. 11)گذارد  یماثر 

 ، از طرفی. بدون دلیل و مبالغه آمیز وقعی گذاشت، ی اتفاقیها از نظر او نباید به شباهت؛ است
 بنابراین. اند شباهت گاه در نتیجه و برایند است و گاه در مکانیسم و منطقی که دو طرف بکار بسته

دیگری که اورسل ما را از آن  ةنکت. یشیداند  تنها به شباهت در نتیجه ها نباید در فهرست شباهت

یشمند از یک موضوع برای اند  نکه چندای  از موارد به رغم ای ن است که در پارهای برحذر داشته
چرا که هر یک ، دی داأی آنها رها یشهاند توان به یکسانی  میگویند ن  میده سخن ای  مثال از ماده یا

یشمند اند یشه یااند پایانی آنکه هر چه بین دو ةنکت. کنند  میده را دنبال ای  مقصود متفاوتی از ماده و
و  ها باید به شباهت. تفاوت فرهنگی و تاریخی بیشتر باشد عائدی ما از تطبیق بیشتر خواهد بود

تباین را نتیجه  ها از تفاوتیکسانی و وحدت و  ها هر دو توجه داشت و از شباهت ها تفاوت

بلکه تشابه در تناسب که هم به شباهت و هم به تفاوت نظر دارد باید وجهه همت ما قرار ، نگرفت
 .(oursel,1926, p. 45-46) گیرد

 ها را نباید به شرح مواضع وفاق و خلاف فرهنگ فلسفة تطبیقی، به باور استیون بیوریک    
 ةبه عنوان یک نحل فلسفة تطبیقی. اند ر جای خود ارزشمندن نتایج دای محدود ساخت هر چند

ن نکته توجه داشته باشد که ای ن اختلافات برای خود جایی دست و پا کند و بهای معرفتی باید بین

از رهگذر تطبیق باید راه برای خروج . نیل به یک دیدگاه بی طرف و خنثی ممکن نیست
 که با آن خو گرفته و عادت کرده است فراهم ای نیو شاکله زبا   میاز چارچوب مفهو پژوهشگر

 .(Burik, p. 2)دیآ

 

 خودی و نگاه از بالا و توأم با تبختر به دیگر  ةیشاند  ی دیگران به نفعها یشهاند  مصادره کردن. 2

  .ها سنت    
 
  ی مختلف فکری به منظور نشان دادن وحدت تجربهها جاد ارتباط یا کشف ارتباط بین سنتای  .3

  .ها فلسفی یا عرفانی یا بیان خاستگاه واحد برای آن    
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هدف فوق یکی دیگر از اهداف تطبیق است که کم و بیش مورد توجه برخی از     
با عنوان  )نقد تفکر فلسفی غرببرای نمونه از ژیلسون در کتاب ؛ یشان قرار گرفته استاند تطبیقی
 ةوحدت تجرب)با عنوان اصلی فان و فلسفهعر( و استیس در کتاب فلسفی ةوحدت تجرباصلی 
کید دارند أی مختلف تها و نیز سنت گرایانی که بر خاستگاه واحد ادیان و فلسفه ( عرفانی

 . توان نام برد  می

 
  ی دیگرها آشنایی با سنت ةی خودی از رهگذر تطبیق و در سایها یشهاند تعمیق و تکمیل. 4
به اهداف زیر به طور همزمان دست  فلسفة تطبیقیگذر فیلسوف تطبیقی از ره، از نظر آرچی بام   

ی فلسفی دیگری که در طرح مسائلی که ها خودی و آشنایی با سنت ةفهم جدید از فلسف یابد:  می
 ها و نیز ارائه انواع راه حل اند یا غیر قابل شناخت بوده اند در سنت خودی مورد غفلت قرار گرفته

 . (Ibid, p. 11)باشندتوانند مکمل سنت فلسفی خودی   می
با  ارتباطدر را چارچوب   اهمیت آن. برخوردار است   میهر سنتی از یک چارچوب مفهو     

مورد مقایسه و انتقاد  را ی دیگر آنها توان درک کرد مگر آنکه با ارجاع به چارچوب  میواقعیت ن

خودی بر ما آشکار  و  ةو نواقص فلسف ها ی دیگر است که داراییها تنها در پرتو فلسفه. قرار داد
یا کم ایم  کردهکید أچه چیزی بیش از حد تبر ، مای شود چه چیزی را از دست داده  میمعلوم 

ی مختلف ها ی سنتها نقطه شروع و روش. مای م یا به اشتباه فرض کردهای اهمیت جلوه داده
روش برای حل فلسفی ممکن است متفاوت باشد ما باید تعیین کنیم که کدام نقطه شروع و کدام 

 . Kaipayil, p. 56) )ین استتر یک مشکل خاص مناسب

 

 جهانی ةفراگیر و جامع و به تعبیری فلسف ةنیل به یک فلسف. 5
 ةجهانی از جمله اهدافی است که در سد ةفراگیر و جامع و به تعبیری فلسف ةنیل به یک فلسف

 ةیشان متعلق به فلسفاند  بیقییشان به ویژه تطاند  بیستم مورد توجه شمار زیادی از تطبیقی
غربی  نده دیگر فقط شرقی یا صرفاًای مسیر فلسفه در. پویشی قرار گرفت ةپراگماتیستی و فلسف

التقاط  ةو بدون افتادن در ورط ها با گردآوری نقاط قوت تمام سنت فلسفة تطبیقی. نخواهد بود
محدود ، تحمیل، به جای سلطه زندگی عمیق و جامع را خواهد داد و برایند آن ةنوید یک فلسف

از و گسترش اند گستراندن چشم، جذب، توسعه ةاز و محدود ساختن زندگی زمیناند کردن چشم

  . (Raju,1962,p. vii)زندگی از رهگذر مطالعات تطبیقی را فراهم خواهد ساخت
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 کشف امور جذاب و جدید. 6
، برای نمونه. بار یافت ها توان به آن  میبردن به امور جذاب و جالبی که تنها از رهگذر تطبیق  پی

پیش از تطبیق تصور دین منهای خدا آن گونه که در بودیسم مطرح است یا باور به تقدیر در 

  .(p.8 , Oursel ,1951)تفکر پست مدرن بدون اعتقاد به ابدیت ممکن نبود
 

 .معاصر ةجاد فضای سوم برای برون رفت از مشکلات دورای  .7
سیم کرد و بعد متفکران مورد نظر را در آن جای تر نخست باید ساختاری  ،ن هدفای  برای نیل به

و 1351)رک. ایزتسو، توان در همین راستا ارزیابی کرد  میزوتسو را ای  نری کربن وها  دیدگاه. داد

1331 .) 
 

 دئولوژیک و هموار شدن راه صلح جهانیای  یها پایانی بر جنگ فلسفة تطبیقی. 3
را درگیر خود کرده  ها انی که جنگی تمام عیار میان شرق و غرب بود و تمام ملتجهدوم جنگ 

در ، جهانیدوم چرا که بر خلاف جنگ ، ضرورت مطالعات تطبیقی را دو چندان ساخت ،بود

  .منافع خاصی درگیر جنگ شدنددلیل جهانی تنها برخی از کشورهای شرقی به اول جنگ 
عکس آن در مغرب زمین اثرات بسیاری از خود بر جا دئولوژی غربی در مشرق زمین و ای

ن جنگ خانمان سوز باب گفتگو در ای  یها برای جلوگیری از خونریزی و ویرانی. گذاشته بودند
جنگ ضرورت گفتگو و تلفیق  ةبنابراین در سای. مقولاتی از قبیل صلح جهانی گشوده شد

  .( p. 48 Smid,)چندان یافتی شرق و غرب برای غلبه بر مشکلات ضرورتی دو ها ارزش

 
 بر حسب  ها یشهاند  زوال و دگرگونی عقل و خردورزی به جای تبیین، توصیف عوامل پیدایی . 1

 عقل   
بلکه ، بر حسب عقل نیست ها یشهاند تبیین فلسفة تطبیقیاورسل هدف  -بر اساس دیدگاه ماسون

تبیین امور برحسب عقل در  .دگرگونی و زوال عقل و خردورزی است، توصیف عوامل پیدایی
در حالی که باید با کاربست . کردند  میواقع همان هدفی بود که متفکران عصر جدید دنبال 

پدیدار شدن عوامل خردورزی و دگرگونی و زوال آن را ردیابی  ةروش تاریخی نحو

 . (Oursel,1951,p. 7)کرد
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 معنا و اهداف زندگی انسان، تبیین طبیعت. 11
معنا و اهداف زندگی ، همانا هدف فلسفه یعنی تبیین طبیعت فلسفة تطبیقیهدف ، واز نظر راج 

نیز  فلسفة تطبیقیاصلی  ةزندگی انسان است دغدغ ،اصلی فلسفه ةبنابراین اگر دغدغ . انسان است

، ی مختلف فلسفه فراگیرها با غور و تأمل در سنت فلسفة تطبیقی. زندگی انسان در تمام ابعاد است
 .( Raju,1962,p. v)آورد  میی از زندگی فراهم تر ژرفعمیق و 

 

 مطالعات تطبیقی با اهداف استعماری. 11
 ادیان و فلسفه ةاز مطالعات تطبیقی در حوز ها غربی ةن باور هستند که هدف و انگیزای برخی بر 

یر مون ةتوان به گفت  میی چندی وجود دارد که برای نمونه ها شواهد و داده. استعماری است

کتاب مقدس به سنسکریت  ةجمتر ةبهترین میراث من توسع» گوید:  میکرد آنجا که ویلیامز اشاره 
نکه هموطنانم بتوانند راه خود را برای گروش بومیان هندی به دین مسیحیت ادامه ای  است تا

 .(75 ص، )کوماردهند
 

 گذر از مرزهای تفکر خودی. 12

دهد هدف از   میبدست  فلسفة تطبیقیکه از  ای ایانهرابرت اسمیت با توجه به تعریف عمل گر
ی فلسفی مختلف به ها فلسفه را تلاش برای گذر از مرزهای سنت ةمطالعات تطبیقی در حوز

 . ( p2 Smid ,)تاریخی و فرهنگی وجود دارد ةداند که بین آنها فاصل  مییی ها خصوص سنت

 
  فلسفة تطبیقیگستره 

 ای ن معنا هر فلسفهای دو یا چند فلسفه یا فیلسوف باشد به ةمقایس یقیفلسفة تطب ةاگر مقصود از واژ
زیرا هر فیلسوفی آگاهانه یا غیر آگاهانه افکار ، و هر فیلسوفی فیلسوف تطبیقی است فلسفة تطبیقی

 ةبرای نمونه فهم فلسف. دهد  مییا فیلسوفان دیگر بسط  ها خود را با ارجاع یا مقایسه با فلسفه
غیر ثنوی شنکره مقدور  ةغیرثنوی تنها در مقایسه یا تقابل با فلسف ةعنوان یک فلسف رامانجوا به

دئالیسم نوکنفوسیوسی وانگ یانگمینگ را تنها با مقایسه با عقل گرایی نوکنفوسیوسی ای  یا، است
توان با مراجعه به عقل   میتوان شناخت همان طور که نقد عقل محض کانت را تنها   میکسی ای زو

به معنای فنی کلمه در  فلسفة تطبیقی ةی گذشته واژها اما در دهه. یی پیشا کانتی درک کردگرا

 فلسفة تطبیقیسرآغاز . کار رفته است هی متفاوت جهان بها مورد مطالعه تطبیقی نظام مند فلسفه
 مطالعات تطبیقی در(در کتاب  1364-1133ن معنای فنی را برخی به براجندرانث سیل)ای به
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فلسفة رسانند که با کتاب   می(1115)علوم پوزیتیویسم هند قدیم( و 1311)سم و مسیحیتویشنوی
 . (, p.1 Kaipayil)اورسل رواج عام یافت  -( ماسون1123)تطبیقی

 ةآن را به مقایس ةباور دارند گستر فلسفة تطبیقیبرخی از کسانی که به امکان و ثمربخشی    

در حالی که جمعی ، سازند  میدرون یک سنت محدود ی فکری ها و طیف ها متفکران یا گونه
 ای را به گونه فلسفة تطبیقی ةاورسل دامن -ماسون. ی را برای تطبیق قائل هستندتر گسترده ةدامن

روان شناسی و متافیزیک تطبیقی را در تمام ، منطق، فراخ گرفته که گاه شمار تطبیقی تاریخ فلسفه
. گیرد  میی تفکر را در برها گونه ةو زبان و قومیت و نیز هم ی انسان فارغ از رنگ و نژادها گونه

ی عمده و مهم جهان را مورد توجه قرار داده ها تمدن او در گاهشمار تطبیقی تاریخ فلسفه تقریباً

هندی و چینی تاریخ دارند و به ثبت ، ن بهانه که تنها سه تمدن اروپاییای است هر چند در عمل با
نپرداخته  ها ی فکری متعلق به سایر تمدنها به سنت اند مام ورزیدهآثار و میراث خود اهت

 . (oursel,1926,p. 37-38)است
نبوی را پوشش  ةضیق و محدود گرفته که تنها فلسف ای تطبیق را به گونه ةهانری کربن دامن    
یه نبوی را در تفکر غیر راست کیشی شیخ ةاز موارد اوج فلسف یبرخدهد و جالب آنکه در   می

تنگ  ةزوتسو هر چند به ظاهر خود را در دایرای توشیهیکو. (4 -6ص، 1371، داند)کربن  میمتبلور 
 ةکربن محصور نساخته و پای تفکر چینی و هندی را به میان آورده است در عمل دامن ةو بست

ر ناگفته نماند از نظ. ی فکری مختلف محدود شده استها مطالعات تطبیقی او نیز به عرفان سنت
بیشتری از تطبیق به دست  ةبه لحاظ تاریخی و فرهنگی بیشتر باشد فاید ها سنت ةاو هر چه فاصل

 . (513 . ص، 1331، خواهد آمد)ایزوتسو

ی بزرگ جهان و به معنای ها به معنای حداقلی تنها تمدن فلسفة تطبیقی ، از دیدگاه آرچی بام    
هندی و ، شان تنها سه تمدن غربیای  از نگاه. گیرد  میرا دربر ها حداکثری نظریات تمام تمدن

را از ابعاد دیگر فرهنگی به جز فلسفه باید مورد  ها چینی در خور مقایسه هستند و دیگر تمدن
 .(Bahm, p. 5)مقایسه قرار داد

فیلسوفان عمل گرا و پویشی آمریکایی در ابتدا مطالعات تطبیقی خود را با تقسیم کلی فلسفه به     
رق آغاز کردند و در ادامه با توجه به تفاوت و تنوع موجود در تفکر شرق ناگزیر شدند غرب و ش

سنت فکری چینی و هندی را به طور مستقل به بحث بگذارند هر چند در عمل بر خلاف اسلاف 

اصلی تطبیق وجهه همت  ةخود تا حدی از هند فاصله گرفته و بیشتر تفکر چینی را به عنوان پای
. ین فلسفه به سنت فکری چینی استتر شان پراگماتیسم نزدیکای چرا که به زعم ،خویش ساختند
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فراخی دارد و تنها به  ةمعنا و گستر فلسفة تطبیقی، و فیلسوفان پویشی ها از منظر پراگماتیست
بلکه به هر گونه تلاشی ، شود میمتفکرانی که در یک سنت قرار دارند اطلاق ن ةتطبیق و مقایس

حتی اگر بین   شود میگیرد اطلاق   میی فلسفی صورت ها که به منظور گذر از حصارهای سنت

که ، جان لاک و دکارت ةن تعریف مقایسای بر اساس. فرهنگی و تاریخی زیادی باشد ةفاصل ها آن
است که  بیقیفلسفة تط ةازاند  همان، کنند  میدر درون یک سنت فکری و فرهنگی خردورزی 

متفکرانی که به  ةمقایس. مقایسه منسیوس و توماس آکوئینی که به دو سنت فکری تعلق دارند
 .است تر و جذاب تر زیادی دارند برای فیلسوفان تطبیقی جالب ةلحاظ فرهنگی و تاریخی فاصل

از و قلمرو شمول آن معلول سیال بودن خود مفهوم سنت اعم  فلسفة تطبیقین فراخ دامنی ای 

گرفته شده که به معنای دست به دست شدن  trader از فعل لاتینیtradition . فلسفی و غیره است
ده و عملی از یک شخص یا گروهی به یک ای  ،ن معنا که در درون سنتای  به. یا انتقال است

ی ها سنت هر فردی خود بخشی از سنت، تر به عبارت دقیق؛ شود میشخص یا گروه دیگر منتقل 
شود مقصود آن است که چه چیزی   میکه از سنت سخن گفته   میهنگا. دیگر است تر بزرگ

ن را در ای اهمیت متمایز و ویژه برای انتقال از شخص یا گروهی به شخص یا گروه دیگر دارد و

 .(p. 2 Smid,)ی متافیزیکیها توان تشخیص داد و نه با بحث  میعمل 

 
 فلسفة تطبیقیضرورت 

ن ای  .غرب، شرق است و غرب، افسوس شرق"گوید:  میشرق و غرب  ةقصید در مطلع1 کیپلینگ

دو یک دیگر را ملاقات نخواهند کرد مگر روزی که زمین و آسمان در پیشگاه عدل الهی 
روش شناسی فیلسوفان عملگرا و کتاب  ةرابرت دبلیو اسمید در مقدم. (Ibid,p. 1)"حضور یابند

گوید رویارویی شرق   مین شرق و غرب پس از نقل شعر فوق با عنوان تعادل و توازن میا پویشی

جدید مبتنی بر تعامل و  ةو غرب گریزناپذیر است و به رغم اختلافات بنیادین باید وارد رابط
توان اختلافات اساسی غرب و شرق را در تعاملات فرهنگی   میزیرا  ن، گفتگوی روشمند شوند

  .(Ibid)که آن دو در شرایط برابر وارد گفتگو شوند بلکه باید روشی اتخاذ کرد، نادیده گرفت
خطاب به کسانی که بر طبل تقابل  مواجهه شرق و غربکتاب نخست نرثرپ در ابتدای فصل    

؛ ن گونه پاسخ داده استای کنند  میکوبند و هر گونه تعامل و ارتباطی را نفی   میشرق و غرب 

، گویند  میز آن رو که از موضوع مشترکی سخن ند نه اشوغرب و شرق باید با یک دیگر روبرو 
برای . دارند  میبلکه بیشتر از آن جهت که مسائل و امور متفاوت و در عین حال مکمل را اظهار 
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هر دو به یک دیگر نیازمند . فهم کافی و درست از انسان و جهان مواجهه آن دو ضرورت دارد
  .( Northrop, p.1)هستند

 
 بنقد دو گانه شرق و غر

ویژگی غالب فرهنگی آن  در بارةی شرق و غرب باید از هر گونه پیش داوری ها در تطبیق فلسفه

  ،گرا درون، دینی، شرق را معنوی ةیشاند  برخی؛ دو که مبتنی بر اطلاعات سطحی است پرهیز کرد
، نیغیردی، عقلی، تحلیلی، گرا غیر عقلانی و متافیزیکی و در برابر تفکر غرب را برون، کیبیتر

توانند توصیف   مین ها ن ویژگیای  کدام از در حالی که هیچ، دانند  میغیرمتافیزیکی و غیرشهودی 

 هوستون اسمیت با الهام از برتراند راسل که سه تضاد . خوبی از شرق یا غرب به دست دهند
ا به ی بزرگ فرهنگی رها ینیآ  ،ی دیگر و خویشتن معرفی کردهها انسان، اصلی انسان را طبیعت

 ةچین به مسئل، طبیعت ةست غرب به مسئلا کند و معتقد  میهند و غرب تقسیم ، سه بخش چین
توان   مین سه را ای در حالی که هر یک از، اند اجتماعی و هند به موضوع روان شناسی اهمیت داده

توان به عنوان   میبنابراین از یک مشخصه ن. (46-47ص، در هر سه فرهنگ یافت) ناکامورا

سخن گفت مگر آن که آن ویژگی ریشه در نهاد  ها زمان ةو در هم ها شرقی ةثابت هم ةشخصم
 .(62ص، همانن صورت تفاوتی بین انسان شرقی و غربی نخواهد بود)ای انسان داشته باشد که در

از . ی شرق و غرب همت گماشتها آرچی بام بر اساس مفهوم مشترک اراده به تطبیق فلسفه   
هند و چین همواره بر عقل ، ر سه سنت فلسفی بزرگ جهان یعنی سنت فلسفی غربد، دیدگاه او

طبیعی  ةکامل و هند بی ارادگی و چین اراده یعنی قبول اراد ةغرب اراد. کید شده استأو اراده ت

تیب به دنبال صورت تر هند و چین به، هر یک از سه سنت فلسفی غرب. را مورد نظر دارند
در واقع بام از دوگانه عقل و شهود که از . شهود و ادراک طبیعی هستند، آرمانی بخشیدن به عقل

ی شرقی و غربی را ها کنند احتراز کرد و فلسفه  میآن به عنوان وجه امتیاز فلسفه غرب و شرق یاد 
ی آنها را ها و تفاوت ها اراده قرار داد و در همان زمان شباهت -واحد عقل  میدر چارچوب مفهو

 .((Kaipayil, p.11بررسی کرد
ی مختلف ها قسیم تاریخ فلسفه به دورهکه تتوان دریافت   میاز رهگذر مطالعات تطبیقی     

یشه در کل جهان اند  تاریخ در بارةتوان بر اساس آن   میغرب است و ن ةمنحصر به تاریخ فلسف

لس ملطی از که در غرب با طا  میبه تعبیر راداکریشنان هنگا. (3ص، داوری کرد)رادا کریشنان
گویند تحول فلسفی در هند را باید روشنایی کامل روز   میسرآغاز یا سپیده دم فلسفه سخن 
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یشه و باور چنان درهم تنیده است که در اند در خور ذکر دیگر آنکه در شرق ةنکت. فلسفی نامید
پیدا در یونان عناصر دین خصوصیات فلسفی . فیلسوف یا پیامبر خواندن گوتمه بودا بحث است

بنابراین تمایزی که بین دین و فلسفه در غرب قائل . خود مبدل به دین شد ةکردند و در هند فلسف

ن صورت یا باید معیار را تغیییر داد یا باید ای  در. توان سراغ شرق رفت  میبا چنین معیاری ن اند شده
ت کم سه مکتب الحادی البته در هند دس. دهند  میپذیرفت دین و فلسفه در هند یک راه را ادامه 

، همان اما جریان غالب چیز دیگری بود)، کردند  مینیز وجود داشتند که حجیت وداها را انکار 
 .(5-12ص

 
 ی مطالعات تطبیقیها بايسته

 :ی تطبیق توجه داشتها فلسفه باید به نکات زیر به عنوان بایسته ةدر مطالعات تطبیقی در حوز

  
 ا باورهای دینیب ها یشهاند  درهم تنیدگی. 1

 از، ی فلسفی و باورهای دینی ارتباط وثیقی وجود داردها یشهاند در مطالعات تطبیقی همواره بین

 بین مطالعات ، به عبارت دیگر. و به هیچ وجه از هم جدا نیستند اند ن دو در هم تنیدهای  رو نای 
ان شناسی تطبیقی پیوند و حتی زب فلسفة تطبیقیشناسی تطبیقی و اسطوره شناسی تطبیقی و  دین

د نباید خروج از یآ  پای دین یا باورهای دینی در میان رو اگر احیاناً نای  از. عمیقی وجود دارد
 رانای  حکمت. با وضوح بیشتری نمود دارد دین و فلسفهپیوند  شرق در. موضوع بحث تلقی گردد

ژاپنی  ةفلسف با بودیسم، هندی ةلسفف با مغانی و اپانیشاد و مزدکی ، مانوی، زرتشتی دین با باستان
 . گرفت نظر در را ملاحظه نای  باید ها مورد نظر غربی فلسفة تطبیقی دربنابرین . گره خورده است

نکه تطبیق باید بین یک نظام و دستگاه فلسفی با نظام و دستگاه فکری دیگر صورت گیرد ای در. 2

متناظر با آن در   میاز یک سنت فکری با مفهوتوان به مقایسه و تطبیق یک مفهوم   مینکه ای  یا
مقایسه باید بین  ،به باور برخی. یشان اختلاف نظر وجود دارداند سنت دیگر پرداخت بین تطبیقی

با تأمل در تفاوت تطبیق با مقایسه  . نه بین یک مفهوم و مفهوم دیگر ،یک نظام و نظام دیگر باشد
با هم ، برابر کردن، رنه در لغت به معنای مقایسه کردنمقا. توان به مطلب فوق پرتوی افکند  می

  یکی گردهم آوردن. اند در اصطلاح دو تعریف از آن به دست داده. سنجیدن و تطبیق است

دوم . جیح داده شودتر ی مختلف بدون آنکه به لحاظ دلیل و مدرک یکی بر دیگریها یشهاند
 . تر به منظور کشف دیدگاه قوی ها آن ةلی مختلف و بررسی ادها یشهاند  کنار هم قرار دادن
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 برخی درصدد  )رک. جناتی (کدام یک از دو تعریف پیش گفته کاربرد دارد؟ ةدر فلسف
رسد   میکه به نظر  اند تطبیق و مقارنه به خصوص دو تای اخیر برآمده، گذاری بین مقایسه  فرق

ود اگر مقایسه در درون یک سنت نکه گفته شای  برای نمونه. تلاش آنان قرین توفیق نبوده است

تطبیقی بین دو سنت  فکری صورت  ةصورت گیرد عنوان تطبیق صادق خواهد بود و اگر مطالع
گویی اگر ، به عبارت دیگر. نماید  میگیرد عنوان تطبیقی صادق نخواهد بود چندان مستدل ن

رهیافت ، ادله، ها رضمبانی یا پیش ف، مبادی تصدیقی، مبادی تصوری ةتطبیق جز به جز با ملاحظ
ن کار فقط ای  تقرب به موضوع و با نظر به موافقان و مخالفان بخواهد صورت گیرد الزاماً ةیا نحو

افتد و اگر مقایسه بین دو سنت یا دو   میآن سنت اتفاق  ةدر درون یک سنت و بین متفکران وابست

وارد متشابه و متقارن کار ن صورت جز فهرست مای فیلسوف وابسته به دو سنت در نظر باشد در
عوامل چندگانه فوق  ةگر ساخته نخواهد بود و تطبیق جز به جز با ملاحظ دیگری از دست مقایسه

مطالعات تطبیقی خواه در درون یک سنت صورت گیرد خواه در بین  معمولاً. میسر نخواهد بود
ظور فوق صورت یی که هر از چند گاهی به منها دو یا چند سنت مسئله محور است و کوشش

 . اند گرفته ناکام بوده

توان از بستر و   میا یک مفهوم را یآ  ن است کهای  دیگری که باید مورد نظر قرار گیرد ةنکت. 3
نکه حتما باید با توجه به ای  از سنت فکری دیگر مقایسه کرد یا  میخود جدا کرد و با مفهو ةزمین

 ها یشهاند  ا بدون توجه به خاستگاه تاریخییآ  ،گربافت و سیاق مقایسه صورت گیرد؟ به عبارت دی
نکه حتما باید خاستگاه تاریخی آنها را ای  توان به کار تطبیق و مقایسه پرداخت یا  میو مفاهیم 

 با اپوخه و تعلیق کردن خاستگاه بنیاد حکمت سبزواریزوتسو در کتاب ای  مورد توجه قرار داد؟

ی محوری ها یشهاند  وفان وجودی غربی به مقایسه و تطبیقی وجودی سبزواری و فیلسها یشهاند 
یشان قرار دارند اند اما در مقابل برخی از تطبیقی. (515. ص، 1371، ایزوتسواست) پرداخته آنها 

آن با  ةجدا کرد و به مقایس خود بستر و زمینه از را آموزه یا مفهوم یک توان  میکه معتقدند ن
متفاوت است در حالی  ةن گروه از بستر و زمینای  البته مراد. ختمفهوم و آموزه سنت دیگر پردا

راجو بیشتر به مفاهیم به هم پیوسته . تاریخی است ةاورسل مرادش از زمینه بیشتر زمین -که ماسون
از  ای باید مجموعه. ندشوبه مثابه یک کل باید مقایسه  ها چرا که به زعم وی سنت ، نظر دارد

 مرتبط با   میی مفهوها از طرح ای م پیوسته در یک سنت با مجموعهبه ه   میی مفهوها طرح

یا مفاهیم مرتبطی مانند  ها دهای  هندی ةبرای نمونه در فلسف. سنت دیگر را مورد مقایسه قرار داد
وجود دارد که با هم یک طرح و  و اهمکارا)خود( مناس)ذهن(، جیو)نفس(، آتمن)روح(
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  گر قرار نیست تطبیق. اند تجربی و متعالی ةیت انسان در جنببرای توضیح ماه   میچارچوب مفهو
بلکه از طریق مقایسه به اهمیت و ، را کنار هم قرار دهد  میی مفهوها و چارچوب ها ن طرحای

برد و شایستگی و عدم شایستگی یا ضعف و   میارزش آنها در تحلیل نهایی زندگی انسان پی 

  .(Kaipayil, p.57-58)شود  میقوت آنها معلوم 
نری کربن در کتاب ها .وجود وجه یا مبنای مشترک از ضروریات مطالعات تطبیقی است.  4

توان به   میدر واقع تنها در صورتی . ن مهم اشاره کرده استای به فلسفة تطبیقیرانی ای ة فلسف
، همت گماشت که وجه یا مبنای مشترکی وجود داشته باشد)کربن ها یا تفاوت ها فهرست شباهت

منظور کربن از وجه یا مبنای مشترک چیست؟گاه ممکن است وجه و مبنای . (34 ص، 1361

یشه ربط و پیوند اند یشمند یا دواند  مشترک آشکار باشد و آن بیشتر در مواردی است که بین دو
تاریخی متصور است و گاهی ممکن است وجه و مبنای مشترک نهان باشد و آن بیشتر در 

. یشه هیچ گونه ربط و پیوند تاریخی وجود ندارداند  یشمند یا دواند  ن دومواردی است که بی
زوتسو با توجه به تبحر زبانی و ای  .ن قبیل استای  زوتسو ازای  مقایسه ابن عربی و لائوتزو از سوی

گیری از قاموس واژگان ابن عربی زمینه مقایسه را فراهم ساخته و از وجه و مبنای  نیز بهره

 . و سخن گفته استمشترک آن د
کند و برای عامل   میپیشنهاد  فلسفة تطبیقیژانگ چیانگ لانگ رویکرد پدیدارشناسانه را برای    

هنگام مقایسه دو دیدگاه فلسفی در ، از دیدگاه او. قائل است ای سوم در وجه تشابه جایگاه ویژه
ن مهم باید میزان یا ای  ای نیل بهو بر ی آن دو هستیمها و تفاوت ها واقع به دنبال دستیابی به شباهت
ن ای  از غالباً توان به چنین معیار مشترکی دست یافت؟  میا یآ  اما. معیار مشترکی را در نظر گرفت

رویکرد پدیدارشناسی ژانگ . شود در حالی که در بهبود تطبیق اثر گذار است  میغفلت  پرسش
او . رایند تطبیق موضع گیری کندبر ضد هر دعوتی به سوی معیار مشترک در فکه سبب شد 

ن رویکرد از نظر او ای  .نگردد   میاسیر چارچوب مفهوپژوهشگر را برگزید تا    میغیرمفهو درویکر
دو طرف متشابه که . 2 ؛کسی که مشغول تطبیق است تطبیق گر. 1فلسفة تطبیقیدر . اصیل است

شود   میبر وجه تشابهی که انتخاب بین دو طرف متشابه بنا. 3 ؛تطبیق باید بین آنها صورت گیرد
تطبیق یافتن ارتباط بین اطراف متشابه است البته بنابر وجه  ةنتیج. 4 ؛گیرد  میفرایند تطبیق صورت 

کند و آن را عامل سوم قبل از تطبیق   مینیز نویسنده اضافه   میبعد پنج. شود  میتشابهی که انتخاب 

برای تعیین و تشخیص دو طرف پژوهشگر هی است که تشاب ةنقط ،ن بعدای  مقصود از. نامد  می
ن که به دنبال ای بیوریک ضمن اذعان به. 5 ؛(weber, p. 596-597)کند  میمتشابه از آن نقطه آغاز 
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فلسفة کند که   مییی را ذکر ها یشهاند  ،نیست فلسفة تطبیقیجامع یا روش فراگیر برای  ةنظری
تلاش ، ی مختلف به صورت یکسان و مساویها به فرهنگ توجه باید به آنها ملتزم باشد: تطبیقی

ی مختلف و به عبارت دیگر عدم تمایل ها جاد موقعیت و وضعیتی در میان فرهنگای محقق برای

تقویت فهم برای درک ، فلسفة تطبیقیعدم تفکیک بین نظریه و عمل در ، ن یا آن فرهنگای به
 .(Burik, p. 146) شویم  میبرابر از مسائلی که امروزه با آنها مواجه 

 
 نتیجه 

به معنای حداکثری که هر گونه  فلسفة تطبیقی. 1 :توان نتیجه گرفت  میاز مجموع مطالب فوق 

فلسفة  ای ن معنا هر فلسفهای گیرد قدمتی به درازای تاریخ فلسفه دارد و به  میرا دربر ای مقایسه
به معنای فنی و اصطلاحی کلمه  بیقیفلسفة تطولی ، و هر فیلسوفی فیلسوف تطبیقی است تطبیقی

گیرد به   میهندی و چینی را در بر ، ی فلسفی یا دست کم سه سنت فلسفی غربیها که تمام سنت
ضرورت عصر جدید است و دست کم برای عمق  ها طبیق فلسفهت. 2 ؛معاصر تعلق دارد ةدور

ی برای برون رفت از مشکلات یشاند دیگری و نیز چاره ةیشاند  آشنایی با، خودی ةیشاند  بخشی به

ی موجود در ها یشهاند  در مطالعات تطبیقی بسامان باید تنوع. 3 ؛جدید اجتناب ناپذیر است ةدور
یشه شرق و اند  فرهنگ شرق و غرب را در نظر گرفت و از هر گونه یکپارچه سازی فرهنگ و

وجود دارند و تفاوت  ها مفاهیم کلیدی فلسفی در تمام سنت، به عبارت دیگر؛ غرب پرهیز کرد
ی انسانی ها و نیز توجه بیشتر به یکی از ابعاد و جنبهکید أتنها در بیشینه و کمینه تشرق و غرب 

ن ای  هر چند. یشه و باور پی برداند  توان به درهم تنیدگی  میاز رهگذر مطالعات تطبیقی . 4 ؛است
، رو نای  از. توان یافت  میی آن ادرهم تنیدگی در شرق بیشتر است در غرب هم شواهد بسیاری بر

رسیدند و  فلسفة تطبیقیادیان به  ةفیلسوفان عملگرا و پویشی از رهگذر مطالعات تطبیقی در حوز

 . که جدایی آن دو اجتناب ناپذیر است اند یشه و باور درهم تنیدهاند  ای در شرق به گونه
 

 ها يادداشت

 جایزه نوبل ادبیات  ةتولد بمبئی جوان ترین برند(شاعر انگلیسی م1365-1136رودیار کیپلینگ). 1
 است.    
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