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شناسی هوسرل  این نوشتار بر اساس آخرین اثر هوسرل بحران علوم اروپایی و پدیده
شده از زندگی و فرهنگ بشر  کند: از یک سو علم جدا  می تأکیداصلی  ةبر دو مقول
تاریخی است.   -غایت شناختی تأملیابی بحران نیازمند  انجامد و ریشه  میبه بحران 

 یجستجو و علم ةیاول یمعنا در بارة یخیتار -یشناخت تیغا پژوهش با هوسرل
 از خروج یبرا یراه تا کوشد  می شده، استوار آن بر علم که ای هیاول های بداهت
 بر علم که ای نهیزم و ادیبن عنوان به را جهان ستیز او ، . از سوی دیگرابدیب بحران

 اعتبار ثیح از جهان ستیز تقدم صیتشخ با و کند  می یمعرف شود  می استوار آن
. زیست جهان به مثابه بازگردد علم یشهود های سرچشمه به دارد یسع ،یوجود

 یآگاه متضمن آن از یآگاه و معناها یخیتار رسوب افق ،علم جدید« بنیاد معنی»
 تأمل نقش بر هم هوسرل، متأخر یشناس دهیپد در نیبنابرا. است یقصد خیتار از

 خیتار هم و شود  می تأکید علم و تفکر ریس شناخت یبرا یکردیرو مثابه به یخیتار
 که ستا  آن نوشتار نای  یاساس ةدای .شود  می گرفته درنظر علم بستر و افق همچون

 مفهوم هوسرل، متأخر ةشیاند چارچوب در علم یبرا خیتار ةفلسف کی نیتدو در
 خیتار ةلفؤم از چگونه هوسرل علم، بحران به توجه با. کند  می فاای  یاصل نقش بحران

 علم و فلسفه عقل، میمفاه از بحران، صیتشخ با هوسرل ایآ د؟یجو  می بهره
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 یایؤر به همچنان ای شود  یم متوسل ییگرا خیتار و ییگرا ینسب به و شده گردانیرو
  کوشد؟  می علم بهبود و عقل یایاح جهت در و دارد باور« متقن علم مثابه به فلسفه»

 .جهان ستیز ،یخیتار -یشناخت تیغا پژوهش د،یجد علم بحران

 

 مقدمه

 وجهت نای پس در اما بوده مشغول آن های ادیبن و علم مسئلة به تفکرش سراسر در هوسرل

 که رود  می شمار به او نیادیبن مسئلة عنوان به آن حِیصح فهم و تیعقلان از دفاع وقفه، یب
 مثابه به علم او، اثر نیآخر در. سازد  می کارشآ او ییاستعلا شناسی پدیده طرح در را خود

 ةنشان زده بحران علم و است شده بحران دچار دیجد عصر در تیعقلان یتجل نیبارزتر

 . است رفته راههیب به که است یتیعقلان
 ؛شود  میکار اش ناتمام هوسرل تنها به صورت کامل در آخرین اثر مفهوم بحران مطمئناً    

گرایی و  طبیعتقبلی هوسرل، در انتقادهای شدید به  های اما بحران در واقع در نوشته
ولانی اصالت ها، در بحث ط نای  و پیش از 1گرایی در فلسفه به مثابه علم متقن تاریخ
ن ای ة . هم(Rockmore, P. 249)کار استشآ  3منطقی های در پژوهش 2شناسی روان

علم و منطق هستند که هوسرل با آن مخالفت  در بارةگرایی  مستلزم نوعی نسبی ها گرایش
و سودمند، سوء فهم از عقل است.   میکند. به نظر هوسرل تقلیل عقل به استدلال عل  می

در برابر یورش شکاکیت و    مین است که عقل دژ مستحکای  لراسخ هوسر ةعقید
توان تلاش هوسرل برای   می. بررسی طبیعت عقل را (Husserl, P. 303)گرایی است نسبی

عقل،  در بارةحفظ شناخت از ورطه شکاکیت دانست. به منظور فهم مسیر تفکر هوسرل 

ه نقد او به ریاضی کردن طبیعت شروع کرد و ب شناسی روانتوان از نقد او به اصالت   می
توان دید که چگونه نقد   مین مسیر ای  کند رسید. در  میبندی  صورت بحرانکه در 

که در عین حال نقد عقل سودمندی است که بنیاد خودش   میشناسی عل هوسرل به روش
او جریان دارد. نزد هوسرل  های است که در سراسر نوشته ای را نامفهوم ساخته، رشته

است که یک فیلسوف باید برای خودش محقق    میعا ةده عقل، وظیفای ضیحتو
مانش را ]به عقل[ از ای  اگر انسان»نویسد:   می بحران. هوسرل در (Učník, P.49-50)سازد

ن ای ، به وجود حقیقی خودش ندارد.« به خودش»مان ای  دست بدهد معنایی جز فقدان

دارد بلکه چیزی است که « من هستم»بداهت  وجود حقیقی چیزی نیست که او از قبل با
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تواند   میاش و نبرد برای حقیقی ساختن خودش دارد و  او به شکل نبرد برای حقیقت
، در «عقل»اپیستمه یا  ةداشته باشد. وجود حقیقی همه جا یک هدف مثالی، یک وظیف

صور شده ت« واضح»موجود، تردیدناپذیر و  مقابل وجودی است که از طریق دوکسا صرفاً

 .(Husserl, P. 13)«است
مان ما به عقل مطلق که از ای  ن است که وقتیای  دهد  میکه هوسرل تشخیص  ای همسئل    

مان به توانایی ای  مان به معنای تاریخ، انسانیت وای  طریق آن جهان معنا دارد از دست برود،
ن ای رود و در  میما برای حفظ معنای عقلانیِ وجود فردی و مشترک مان از دست 

نسبی  ها دهای ة . اگر هم(ibid, p.12)شود  میصورت سقوط به شکاکیت اجتناب ناپذیر 

کنیم بیندیشیم؟ هوسرل   میکه در جامعه زندگی  ای شیوه در بارةتوانیم   میشوند چگونه 
 فروپاشی»ما یعنی  ةزمان   میکوشد بر سردرگ  می ای برای پرهیز از چنین نتایج نگران کننده

 .(ibid)چیره شود« باور به عقل
ن ای  های گرچه نگاه هوسرل به نقادی علوم به یکباره به وجود نیامده است بلکه رگه    

 نقادی در کل تفکر او مشهود است، اما آنچه به شرح هوسرل در آخرین اثرش در

بخشد پیوند دادن بحران علوم به زندگی و فرهنگ بشر   میخصوص نقادی علوم تازگی 
 شناسی پدیده ةجدیدی همچون تاریخ در عرص های دید است که موجب پیدایش افقج

ی به های را مقدمه ها دهای  ت دکارتی وتأملا شود. از سوی دیگر هوسرل گرچه قبلاً  می
از طریق بصیرت نسبت به زیست جهان به  بحراناستعلایی خوانده بود اما در  شناسی پدیده

 شناسی پدیدهتری را برای  ای کوشد که مسیر ریشه  میمثابه بنیادِ معنی علم جدید 

ها یعنی  شود، به سوی بنیاد آن  مین مسیر که با علوم طبیعی شروع ای  استعلایی دنبال کند.
سوبژکتیویته  های ن جهان را در قصدیتای  کند و سپس تقویم  میجهان روزمره حرکت 

بحران  تازگی حقیقی»گوید   میانتی دهد. درنهایت، همان طور که موه  میاستعلایی نشان 
در تلاش هوسرل برای تبدیل تاریخ و تاریخمندیِ زیست جهان و سوبژکتیویته به موضوع 

 .(Mohanty, p. 73)استعلایی است شناسی پدیدهبررسی درون چارچوب کلی 
 
 یخیتار -یشناخت تیغا پژوهش بحران علوم جدید و. 1

 یتحصل علم به یکل علم ةدای  کاستنفرو و بشر یاساس های پرسش حذف. 1. 1

  ییاستعلا شناسی پدیده و ییاروپا علوم بحران اثرش نیآخر در بحران از هوسرل برداشت
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 کیزیف خصوص هب علم، یدستاوردها او بلکه شود  مین مربوط علم یفن های تیموفق به
 سرشت» به پژوهش نای  که دهد  می تذکر ابتدا همان از هوسرل. نهد  می ارج را معاصر

 یبرا ها آن یمعنا» و« یکل طور به علوم یمعنا» آن مسئلة بلکه پردازد  مین« علوم  میعل

 با علم نسبت که دهد  می رخ یزمان علم بحران.   (Husserl, 1970, P. 5)است« بشر وجود
 دارد بشر وجود یبرا علم که ییمعنا رو نای از و شده ساز همسئل اش یفلسف هدف

 و معمول یمعنا به علوم اساس از پرسش ةدغدغ هوسرل ن،یبنابرا .گردد  می زیدآمیترد
 بشر، وجود یبرا علوم یمعنا پرسد  می بلکه ندارد را جیرا مفهوم در علوم بودن   میعل
 .ستیچ بشر یزندگ یمعنا از پرسش یبرا و مدرن انسان یکل ینگر جهان یبرا

 یبشر تلاش ةهم عمق در و علم نکانو در دیبا است معتقد هوسرل که یهای پرسش    
 در بخش نیتع خود و آزاد یموجود مثابه به بشر به» که هستند یهای پرسش باشند،

 علم کی تاًینها و .(ibid)«شوند  می مربوط یانسان فرا و یانسان یرامونیپ جهان با اش سلوک
 جهان» نیا در اش یآزاد در بشر وجود در بارة یاساس احکام صدور به قادر دیبا یقیحق

 و یکل طور به علم سدینو  می عمرش های سال نیواپس در هوسرل چنانکه. باشد« یرامونیپ

 نای  از   مییمفاه و« یآزاد» ،«معنا» در بارة گفتن یبرا زیچ چیه خاص طور به یتکنولوژ
 و شوند  می گذاشته کنار« یکیزیمتاف امر» مثابه به ،تأمل هرگونه از قبل نهاای  .ندارند دست

 یواقع ارزش فاقد داند،  می ارزشمند را یعمل کاراشآ و ینیع امر فقط که دانشمند نزد
 شرفتیپ» کی به تواند  می تنها است گرفته شیپ در علم که یکنون ریمس نای  هستند؛

 . شود منجر(ibid, p.7) «تلخ یدینوم و   میوه

 آل دهای  از گرفتن الگو با که است رنسانس جنبش برخلاف انیجر نای  هوسرل نظر به    
 دادن شکل یبرا است، یآزاد ةلیوس به گرفته شکل وجودِ آن ذات که یونانی بشر

 ،«فلسفه» یلوا ریز ستنیز ،یونانی روح رفتنیپذ یمعنا به نای  .کرد  می تلاش دیجد یآزاد
 دیبان معنا نای  به فلسفه. است یزندگ ةویش کی مثابه به بلکه شهیپ کی عنوان به صرفاً نه

 علم مثابه به فلسفه بلکه شود گرفته نظر در هیبق انیم در جداگانه   میعل نییآ  کی عنوان به
 یهای پرسش فلسفه نوع نای .  (ibid, p.8)شود  می ستهینگر ینیقی و یکل شناخت و تیتمام
 یادعا با سمیویتیپوز که یحال در. رود  می فراتر صرف واقع امور جهان از که پرسد  می

 گردن را فلسفه هوسرل ریتعب به واقع، امر به مربوط های پرسش یبرا بالاتر لتمنز
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 دوم ةمین در مدرن انسان ینگر جهان تیکل یتحصل علوم او نظر به. (ibid, p.9)زند  می
 نایناب و رتیبص یب را آن شانهای شرفتیپ با و گرفته خود انحصار در را نوزدهم قرن

 به نسبت یتفاوت یب و بشر یقطع های پرسش انکار یمعنا به را انیجر نای  او است؛ ساخته

 به رنسانس تا باستان ونانی از علم و فلسفه که یحال در .(ibid, p.6)داند  می ها آن
 به ورود از شهیهم یانسان خاص های پرسش» :دادند  می پاسخ 4بشر یزندگ های پرسش

 یعیطب علوم لیقب از   میعلو با یحت - علوم با ها آن یذات نسبت بودند؛ نشده منع علم قلمرو
 بود، نداده رخ هنوز امر نای  که مادام. بود نمانده دهیناد -ستین ها آن موضوع انسان که

 با که ییاروپا بشر به دیجد شکل دادن در ای عمده نقش که کند ادعا توانست  می علم

 .(ibid, p.7)دارد شد، آغاز رنسانس
  

  یکل ةفلسف ةدای یفروپاش. 2. 1

 روش قلمرو و یکل ةفلسف آل ایده  به دیجد بشر بخش الهام باور رفتن دست از اثر در
 آزاد و محض عقل بردن کار به با دیبا انسان که رنسانس گر تیهدا آرمان نای یعنی دیجد

 به فلسفه آمد؛ دیپد تفکر ةویش کل در خاص یرییتغ بدهد، شکل اش یزندگ و خود به
 و شک به سپس و کیزیمتاف امکان صورت به ابتدا امر نای و شد لیتبد خودش مسئلة

 واحد ةفلسف کی های شاخه که زین علوم. شد لیتبد عقل به مربوط مسائل کل در دیترد
 داده سوق بحران یسو به ها آن ةشالود عنوان به یکل ةفلسف آل ایده ة یتجز اثر در بودند،

 اما کند  مین یتعد علوم یعمل و ینظر های تیموفق به بحران نای  هوسرل نظر به. شدند
 ست؛ین فلسفه ای علم یفرهنگ صورت در یبحران تنها و دینما  می فیتضع را علم یمبنا

 یعنی است ییاروپا یبشر هیاول تأسیس د،یجد فلسفه هیاول استقرار که جا آن از بلکه

 پس کند ایاح دشیجد ةفلسف قیطر از تنها و ای شهیر طور به را خود خواهد  می که یبشر
: هست زین یفلسف تیکل نای یاعضا عنوان به دیجد علوم ةهم بحران مستلزم فلسفه بحران

 کل ییمعنا یب خصوص در ییاروپا بشر کاراش بحرانِ سپس و پنهان بحرانِ آغاز در»
 است؛ عقل بحران بحران، نای  تینها در .(ibid, p.12)«وجودش کل و یفرهنگ اتیح

 انسان یراهنما مثابه به یکل ةفلسف به باور یفروپاش ک،یزیمتاف نامکا در بارة تیشکاک

 و ها ارزش زها،یچ ةهم به که یعقل اند؛ینما  می باز را« عقل» به باور یفروپاش واقعاً د،یجد
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 باور است، جهان معنابخش که یمطلق عقل به اعتقاد ختنیر فرو با و بخشد  می معنا اتیغا
 یهست یعقلان یمعنا نیتضم یبرا او تیظرف یعنی انسان یدآزا و تیبشر خ،یتار یمعنا به

 به انسان باور دادن دست از یمعنا به کسرهی نای  که زدیر  می فرو شیخو یجمع و یفرد

 در« هستم من» بداهت با شیشاپیپ یقیحق وجود نای  .است خودش یقیحق وجود و خود
 و شیخو قتیحق یبرا همبارز صورت به تنها که است یزیچ بلکه ستین انسان مقابل

  .(ibid, p.13)باشد داشته را آن تواند  می شیخو ساختن یقیحق
 داند  مین کور یریتقد ای تصادف از یناش را یغرب انسان یوجود بحران هوسرل    

 یچگونگ سو کی از تا سازد  می مشغول ای ژهیو یخیتار ملاحظات به را خود او نیبنابرا

 را خوانندگانش گرید یسو از و دهد نشان را یغرب تفکر خیتار در بحران مند نظام رشد
 قیطر از یکنون یخیتار ةمرحل نای  در شناسی پدیده که سازد متقاعد خصوص نای در

 وجود یادهایبن اعاده منظور به و یغرب انسان یخمندیتار یمعنا ای غرب خیتار یمعنا
 یبرا فلسفه که ینقش به هتوج با او، نظر به. است افتهی ضرورت یغرب انسان یخیتار

 پس. دارد رابطه فلسفه خیتار با اش یخیتار مطالعات است، کرده فاای یغرب فرهنگ

 ساختن کارشآ  بلکه گذشته به علاقه کردن برآورده نه او یخیتار ملاحظات مقصود
 ای یشناخت تیغا دهای  به یفلسف تلاش هر ارجاع و یفلسف متضاد های نظام پنهان وحدت

 خود تیموقع از دیبا معاصر لسوفیف. بخشد  می جهت یخیتار یروندها کل به که است
. باشد آگاه ردیبگ عهده به لسوفیف عنوان به ستیبا  می که ای فهیوظ و یخیتار بستر درون
. است فلسفه دهای  تحقق و لسوفیف یذات یدرون یخمندیتار شود کارشآ  دیبا آنچه

 .(ibid, p.452)دانست خیتار فلسفه اصل در توان  می را هوسرل فلسفه خیتار نیبنابرا

 به ها لسوفیف خیتار بلکه ستین یفلسف های نظام خیتار یمعنا به فلسفه خیتار او نزد    

 یبررس آگاهانه طور به دیبا که است 5«انسان یمعنا» یجستجو یبرا یجمع تلاش عنوان
 میکن تصور کل کی عنوان به ار بشر نوع بر یفلسف های دهای  شرفتیپ تأثیر ما اگر: »شود

 که تاکنون دکارت از دیجد ةفلسف جنبش درون از  میفه تنها: میبرس جهینت نای  به دیبا
 «سازد  می ممکن را یکنون تیوضع فهم است، منسجم شهای تناقض ةهم رغم به

(ibid, p.14-15). و همم که یینبردها تنها -ما زمان یقیحق ینبردها: »سدینو  می ادامه در او 

 هنوز که یبشر و است دهیفروپاش قبل از که است یبشر انیم ینبردها -هستند معنادار
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 یروح ینبردها. است نبرد حال در دیجد خود افتنی ای خود حفظ یبرا اما پابرجاست
 انیم یعنی ها فلسفه انیم ینبردها شکل کلمه، قیدق یمعنا به ییاروپا بشر یقیحق

 و -کنند  می حفظ را فهیوظ نای  نه اما کلمه نای  که ها لسفهف نا ای - شکاکانه های فلسفه

 عبارت یواقع های فلسفه بودن زنده اما. ردیگ  می خود به را زنده هنوز و یواقع های فلسفه
 یمعنا یبرا نیبنابرا و خودشان یقیحق و نیراست یمعنا یبرا آنها که است تیواقع نای از

 و یورز فلسفه خیتار پژوهش با هوسرل نیبنابرا .(ibid, p.15)«کنند  می نبرد یقیحق بشر
 یمعنا سر بر کشمکش مثابه به دیجد فلسفه خیتار نییتب یبرا یجمع های تلاش به ورود

 های فرض نینخست به دیبا فلسفه که ینحو به سازد  می مواجه خودش با را فلسفه انسان،

 .سازد روشن را شیخو های سرچشمه و بازگردد خود
 
 ییاروپا فرهنگ حرانب. 1. 1
 باستان ونانی در ینظر کردیرو ظهور. 1. 1. 1

 در هوسرل. بود انیدرجر وضوح به یخیتار و یفرهنگ بحران موضوع 1335 سال در
 دیگو  می سخن ییاروپا های ملت یماریب از شد رادای  سال نیهم در که نیو خطابه

(ibid, p.270). بلکه ستین قلمرو کی و ییایجغراف بخش کی ن،یسرزم کی اروپا او نزد 

 تیعقلان یکل آل ایده  یسو از که ای یزندگ به که است یروح عنوان کی اروپا
 یزادگاه آن از من منظور. دارد یزادگاه یروح یاروپا: »دارد دلالت شده تیهدا  میعل

 یروح یزادگاه من بلکه است درست زین نای  گرچه ست،ین نیسرزم کی در ییایجغراف
 باستان ونانی ملت آن. دارم نظر در را ملت نای  یبشر های گروه و افراد ای ملت کی در
 جهان به نسبت یدیجد کردیرو آنجا در که است لادیم از قبل ششم و هفتم قرون در

 به عاًیسر که است دیجد کاملاً یروح ساختار کی ظهور اش جهینت و زدیخ  میبر رامونیپ
 «خواندند فلسفه را آن انیونانی و کرده رشد منتظم بسته درخود فرهنگ کی شکل

(ibid, p.270). 
 ةفلسف به موسوم یدیجد کردیرو لادیم از قبل ششم و هفتم قرون در باستان ونانی در    

 موجب به یونانی ةفلسف. است یروح یاروپا یاصل نمودِ آن ظهور که شد زاده ینظر

. کند  می لیتبد خود ینظر ةالعمط موضوع به اش تیتمام در را جهان نای  ،ینظر کردیرو
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« یریاساط -ینید کردیرو» مظهر -ها ینیچ و ها یهند -ها یشرق ةفلسف هوسرل نظر به
 یساز موضوع نای  اما کند  می لیتبد خود موضوع به اش تیتمام در را جهان که است

 یونانی تفکر محض ةینظر با دینبا و است بشر نوع یعمل اهداف برآوردن به معطوف

6«مشارک ریغ گران مشاهده» به را ها انسان ینظر کردیرو که یحال در. شود خلط
 و 

 یعمل هدف به یریاساط -ینید کردیرو کند،  می لیتبد کل مثابه به 7جهان ناظران

 شیدایپ أمنش هوسرل. )p. ,Mohanty 412-414(است معطوف بشر وجود ساختن دگرگون
 و ینیب جهان شور دچار انسان» :دهد  می نسبت یشگفت به را ینظر دانش عنوان به فلسفه

 بسته یفضا درون و کند  می یخوددار یعمل علائق ةهم از شود،  می جهان شناخت

 گرید انیب به. کند  مین تلاش محض یاه یتئور جز یزیچ یبرا... اش یشناخت تیفعال
 .«..شود  می لیتبد لسوفیف و جهان ناظر مشارک، ریغ گر مشاهده کی به انسان

.( Husserl, 1970, p.285)  
 عنوان به ییاروپا انسان. بود انسان ةمشخص و یروح یزندگ ذات تیعقلان انیونانی نزد    

 تحقق که اش تیغا نیتر یدرون ریمس او یزندگ رایز است بحران وضع در انیونانی وارث

. است شده یگشتگ گم نای  خیتار او خیتار و است کرده گم را است یعقلان فرهنگ
در  انسان رتیبص یفرسا طاقت رفتنِ دست از منشأ را نیراست تیعقلان فقدان نای وسرله

 .(ibid, p.297)داند  می اش ینامتناه فیوظا و خودش وجود بارة
 فلسفه ةدای به یباور یب سر از رسد  می نظر به نیآفر همسئل یغرب انسان وجود اگر حال    
 یغرب انسان مثابه به را او تیماه که است ودوج تیتمام در بارة یکل شناخت ةدای یعنی

 خیتار یشناس تیغا انداز چشم از تواند  می ییاروپا یزندگ بحران نیبنابرا. کند  می فیتعر
 عنوان به را اروپا مفهوم هوسرل. شود دهیفهم اروپا ةدیپد ذات نیراست فهم و ییاروپا

  شد زاده فلسفه ةدای  اههمر به که« انیپا یب یعقلان ةفیوظ یخیتار یشناس تیغا»
 شکست علت عقل، های دهای  یظاهر یفروپاش مثابه به بحران فیتوص با و فهمد  می

 در شدنش گرفتار و آن شدن یسطح در بلکه ییگرا عقل ذات در نه را یعقلان فرهنگ

 نو از تواند  می ییاروپا روح که است باور نیا  بر او. داند  می ییگرا ینیع و 8ییگرا عتیطب
 های آل ایده و شود غلبه نادرست ییگرا عقل بر3عقل رشادت روح با اگر تنها شود متولد

 .(ibid, p.299) گردد تأسیس نو از عقل نیراست
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  ییاروپا فرهنگ در فلسفه نقش. 2. 1. 1

 کی تنها و است یفلسف بحران اساساً کند  می دیتهد را ییاروپا انسان که یبحران نیبنابرا
 به فلسفه امکان به مانای  هوسرل نظر به. سازد متوقف را آن تواند  می زین یفلسف نجات راه

 میتوان  مین ما که است یزیچ11،یکل شناخت امکانِ به مانای  یعنی فیتکل مثابه
. مای شده فراخوانده فهیوظ نای به یجد لسوفانِیف عنوان به که میدان  می ما و میفروگذار

 نیبنابرا و داند  مین محدود خاص اهداف به را آن جینتا و یورز فلسفه او نیهمچن
 بستر درون خود تیموقع از یآگاه با که خواند  می 11«تیبشر کارگزاران» را لسوفانیف

 وجود یشخص تیمسئول و رندیگ  می عهده به را شیخو تیمسئول و فهیوظ ،یخیتار

 یقیحق وجود به نسبت تیمسئول حامل خود درون در لسوف،یف عنوان به آنها یقیحق
 و تیجد با و فلسفه قیطر از تنها و باشد  می تیغا به معطوف وجود کی که است تیبشر

  .(ibid, p.17)شود محقق تواند  می لسوفیف یسع
 
 یخیتار -یشناخت تیغا پژوهش. 9. 1

 در که است پژوهش از یشکل است ازین دیجد علم بحران کردن دگرگون یبرا آنچه
 آنها تیحقان که است ییجا از   میعل های نییآ  های شهیر ای هاأمنش یکارسازاش یپ

 معمول یمعنا به یخیتار پژوهش انجام یبرا تلاش در هوسرل همه نای  با. زدیخ  میبر
 از شدن کینزد با آن درک که است ییغا یوحدت یجستجو او پژوهش بلکه ستین

 یفلسف شهیاند و لسوفیف کار را وحدت نای  درک او و است ممکن خیتار به درون
 یفلسف یورز شهیاند محرکه یروین و وحدت ونیمد را وحدتش خیتار رایز ،داند  می

 .(532)رشیدیان، صاست

 روابط و خیتار یتجرب اتیواقع به معطوف وجه چیه به خیتار به هوسرل ةعلاق نیبنابرا    
 ینیشیپ خیتار تواند  می که است یزیچ بر او تمرکز بلکه ستین رخدادها و افراد یرونیب

 بحث در او یحت. دارد توجه آن یمحتوا نه خیتار صورت و شکل به او یعنی شود خوانده
 نکته نای  و است قیدقا آن پس در که ییمعنا به خیتار در خاص های چهره ای قیدقا از

 . )p ,Buckley. 38(سازند  می کارشآ  را خیتار تیغا چگونه آنها که دارد نظر
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 که معناست یدرون یساختارها در بارة 12(یرجع) عقب روبه ژوهشپ هوسرل، طرح    
 یزمان تا آنها انیم های یهمبستگ نمودن لیتحل و کارندشآ میدار اکنون ما که  مییمفاه در
 ای یقطع های گام از او خصوص نای  در. میبرگرد هیاول ستهیز های تجربه به ما که

 به   میعل میمفاه ای ها هینظر در تواند  می آنها اثر که دیگو  می سخن13هیاول های تأسیس
 قهیدق تواند  می هیاول تأسیس. شود داده صیتشخ شده یگذار رسوب های هیلا عنوان

 کی خود، بر تأمل آگاهانه کنش با که دهد  می رخ یزمان و شود خوانده هیاول اصالت
 هیاول تأسیس معنا نای  به. است گرفته شکل یدیجد یقصد ابژه به معطوف دیجد یآگاه

 صورت تأسیس و گذشته از گسست مستلزم و است 14دیجد تأسیس کی قتیحق در

 ستین ندهیآ یضرور ای مطلق نییتع ةیاول تأسیس ةلازم. باشد  می وجود و تفکر از یدیجد
 یبرا آزادانه نشیگز امکان ندهیآ نسل نیبنابرا. است ندهیآ  یبرا دیجد امکان خلق بلکه

 دیجد وهیش با اهداف و فیوظا در مشارکت و یآگاه از یدیجد صورت دوباره تأسیس
 یقیحق« دیتجد» شده، داده هیاول تأسیس در که یزیچ15دوباره تأسیس نای  .دارد را تفکر
 دیگو  می سخن دیجد هیاول تأسیس مثابه به دوباره تأسیس هر از هوسرل نیبنابرا. است

(Husserl, 1970, p. 73) تواند  مین بلکه ستین گذشته رتیبص بدون و صرف تکرار که 
 دوباره، تأسیس و هیاول تأسیس غالب تیفیک پس. دهد رخ آگاهانه و یاراد عمل بدون

 معنا نای  به است متناقض دوباره تأسیس یآزاد. خیتار از گسستن یآزاد است؛ یآزاد
 دست دخو یبرا گذشته از ینشیب به که دهد  می اجازه شخص به گذشته از یآزاد نای  که

 روند یبرا یهدف عنوان به که انجامد  می 16یینها تأسیس به تاًیماه هیاول تأسیس هر اما. ابدی

 هدف کامل شدن روشن به را یینها تأسیس نای  تحقق هوسرل. است شده مقرر یخیتار
 عنوان به فلسفه، که است نقطه نای  در و کند  می موکول ینیقی یروش به افتنی دست و

 افتی خواهد دست جلو به رو ینیقی حرکت افق به و خود ینیقی آغاز به یناهنامت یرسالت
 روشن لسوفانیف و ها فلسفه همه متحد یریگ جهت یینها تأسیس قیطر از تنها نیبنابرا و

 . (535-536) رشیدیان، صشود  می
 معل هیاول دهای  یدگیپوش ای یرگیت بحران به یخیتار -یشناخت تیغا پژوهش با هوسرل    

 بشر وجود دیجد یفلسف شکل هیاول آل ایده  چگونه نکهای  ژهیو به دهد  می نشان واکنش

 و ساخته مند قاعده فلسفه ای محض عقل قیطر از را اش یزندگ کل و خودش آزادانه که
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 با بعداً شود،  می منجر انسان و جهان از یداور شیپ از آزاد مطلقاً و یکل شناخت به
 دهیپوش یدگرگون نای  لیدلا نکهای  تر مهم و شد عوض ینیع ای یتحصل علم آل ایده 

 .ماندند

 
 دیجد علم و لهیگال. 5. 1

 شناخت آل ایده  لهیگال رایز. بود لهیگال علم، ةدای  ساز سرنوشت یدگرگون در یاصل ةچهر
 محقق عتیطب قِیدق یِاضیر علم خلق ةواسط به را یداور شیپ از آزاد مطلقاً و یکل

 یاضیر نحو به که یزمان -فضا کثرت مثابه به عتیطب از یدیجد مفهوم لهیالگ با. ساخت

 ،یساز یمثال ندیفرا از یعیطب جهان ةدای  نای  هوسرل، نظر به. آمد دیپد است فیتوص قابل
 دانان منطق و دانان هندسه آنکه وجود با. شود  می یناش کردن یاضیر ای یبخش تینیع

 آنجا تا روش نای  که بود دیجد دوره در اما بودند برده کار هب را یساز یمثال زین یونانی
 در یعقلان پژوهش تمام تیغا عنوان به توانست یکل یاضیر علم آل ایده  که افتی تیکل

 . شود گرفته نظر

 به جهان خود دنید یبرا دهیپد آن ای نای  یساز یمثال از رفتن فراتر لهیگال ینوآور    
 مهم نکته نای فهم وجود، نای با. بود سنجش قابل یزمان -فضا یمثال و یاضیر کثرت مثابه

 آن در او گرفتن قرار وهیش خواهد  می هوسرل و داشته قرار سنت کی در لهیگال که است
را جایگزین  ها . هوسرل معتقد است که گالیله جهان ریاضی مثالیتسازد روشن را سنت

 ةواسط جهان بی در بارةما نمود و  ةجهان قابل تجربه بالفعل یعنی جهان زندگی روزمر
مثالی منجر شد، تحقیق نکرد. به نظر گالیله هندسه با شهود  های شهودی که به ساخت

کند، حقیقت خودبسنده و   میواسطه خود و تفکری که با آن عمل  پیشینی بدیهی و بی

یک توهم  ن وضوحای  نکهای  گردد اما  مینماید که بی درنگ اطلاق   میجاد ای  مطلقی را
بعد پنهان و پوشیده باقی  ةدارد، نزد او و دور ای بود و معنای اطلاق هندسه منابع پیچیده

ن هندسه به ارث رسیده و شیوه مفهوم ای  محض بود؛ اما ةماند. گالیله وارث هندس  می
یونانی از منابع شهود  ةدیگر هندسه اولیه نبود. حتی هندس اش سازی و اثبات شهودی

جدا شده بود؛ منابعی که شهود هندسی یعنی  اش واسطه و تفکر شهودی اولیه یب حقیقتاً

آورد. هندسه   میدست  هاندازد، در ابتدا معنایش را از آن ب  میرا به راه  ها آنچه که مثالیت
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دانست شروع شده   مین ها گیری یا مساحی که چیزی از مثال ازهاند هنر ةبه وسیل ها مثال
معنی برای هندسه و یک اساس  قبل هندسی یک بنیاد ن دستاورد ماای  ن همه،ای  بود. با

ک فراموشی مقدر بود ی»نویسد:   میبرای اختراع بزرگ مثالی سازی بود. هوسرل چنین 

 ةسازی روی پای ن تحقق معنابخشی اولیه تحقیق نکرد که وقتی مثالیای  در بارةکه گالیله 
  شهودی است )و در ةبه نحو بی واسط جهانی که -زندگی نظری و عملی  ةاصلی هم

 های به کار بسته شد، به ساخت -جهان به نحو تجربی شهودیِ اجسام( نجا مخصوصاًای
نکه چگونه تغییر ای  نکرد: بر تأمل همسئلن ای مثالی هندسی منجر شد. او به طور دقیق بر کل

شود که به نحو   میی منتهی های آن فقط به شکل های ن جهان و شکلای  خیالی آزادانه

نکه چه نوع انگیزش و چه تحقق ای دقیق؛ بر های تجربی قابل شهود هستند نه شکل
 .(Husserl, p. 49)«جدیدی برای مثالی سازی هندسی لازم بود

 
 ریاضی کردن طبیعت. 1. 5. 1

 یالگو عنوان به ،اش یکل و مطلق اعتبار سبب به را آن و بود یدسیاقل ةهندس وارث لهیگال

 اهداف تنها یونانی اتیاضیر و یدسیاقل ةهندس که یحال در اما. گرفت نظر در شناخت
 کشف مدرن ةدور در بار نینخست شناختند،  می را محدود نیشیپ امور یتعداد و یمتناه

 موجود، ینامتناه تیتمام که دهای  نیا  .شد آغاز یاضیر ینامتناه های افق غلبه و یواقع
 تیعقلان بلکه شد ختم دیجد اتیاضیر به تنها نه است یعقلان شمول ةهم وحدت ذاتاً

 یعیطب علم دیجد کاملاً ةدای  آن یبرا و آمد  می فرود یعیطب علوم سر بر یزود به آن
 یکل ةفلسف ةدای  زش،یآم تیموفق تحقق با که کرد  می خلق را ای لهیگال علم یعنی یاضیر
 دگاهید از که امر نای  .نمود  می دگرگون را( وجود علم یعنی یکل علم عنوان به)

 به هیاول اطلاق امکان هندسه به است، مند بهره مثال از شیکماب یواقع امر یافلاطون
 تحت عتیطب خود له،یگال یسو از عتیطب کردن یاضیر با اما بخشد  می را تیواقع

 لیتبد یاضیر یکثرت به عتیطب و شود  می یمثال دیجد اتیاضیر کی تیهدا
 .(ibid, p.23)شود  می
 و زبان رایز است کردن پنهان و پوشاندن واقع در کردن یاضیر نای هوسرل باور به    

 خود یسو از نه که هستند ها مثال واقع در د،یگو  می سخن آنها با عتیطب که یینمادها
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 نزد. کنند  می پنهان را جهان جهینت در و اند شده ساخته عتیطب ناظر توسط بلکه عتیطب
 تلاش. شود  می خوانده نامعتبر ةبار دو تأسیس آنچه خطر از ستا ای نمونه لهیگال هوسرل،

 شناخت ،-ستمهیاپ - یکل و یقیحق شناختِ یِونانی آل ایده ة بار دو کردن تأسیس یبرا او

 سنت که ییابزارها منفعلانه رشیپذ در او اما بود شیستا قابل هست واقعاً چنانکه جهان
 خلق را  میعل ةناخواست آنها، أمنش از پرسش بر کردن درنگ بدون گذاشت او اریاخت در

 دهیرس ارث به او به را آنچه لهیگال که طور همان درست و نمود پنهان را جهان که کرد
 یکسان بیترت نیبد. رفتندیپذ کرد تأسیس او را آنچه زین او از پس های نسل رفت،یپذ بود
 تأسیس ،یخام با آنها که معنا نای  به ارندگرفت مضاعف  میخا به آمدند، لهیگال از پس که

 میخا زین آنها یکار نیچن با و رفتندیپذ را عتیطب کامل کردن یاضیر یعنی لهیگال هیاول
 یریتعب به و برده ارث به را بود دهیرس او به که ای هندسه پرسش بدون رشیپذ در او  

  .(ibid, p.46)اند شده لهیگال دوباره تأسیس بودن نامعتبر وارث
خاطر استفاده از روش مثالی سازی به خودی خود بلکه تنها برای  ههوسرل گالیله را نه ب    

 ةکند. به نظر او گالیله نه در فعالیت و شیو  میکورکورانه از آن ملامت  ةاستفاد

جهان محسوس ماقبل  ةن نکته که هندسه چگونه بر پایای سازی تعمق کرد یعنی مثالی
لی همچون مساحی زمین شکل گرفت و نه به خاستگاه هندسه یعنی هندسی و هنرهای عم

 در بارةاز معرفت کلی  ای نکه هندسه شاخهای بداهت یقینی و ریاضی و های سرچشمه
شناخت، از قبل نه   میکه گالیله  ای پیشرفته توجه نمود. هندسه نسبتاً وجود )فلسفه( است،

ن ای  نتیجه اخترشناسانه وسیعی داشت. درتنها کاربرد زمینی)مساحی زمین( بلکه کاربرد 

هندسه که توسط سنت به مثابه راهنمای تفکر او از پیش داده شده بود، امورتجربی را به 
گیری با قصدش از دقت  ازهاند  حدی ریاضی مرتبط ساخت. همچنین هنر های مثال

مثابه یک سنت، ، برای گالیله به ها گیری و تعین عینیِ خود شکل ازهاند  همواره فزاینده
که در ابتدا  ای گالیله ....احساس نیاز نکرد که شیوه»قابل دسترس بود. اما به نظر هوسرل، 

نکه چگونه هندسه ای  تحقق مثالی سازی هندسه در آن حاصل شده را بررسی کند)یعنی
رشد کرد(  اش ن اساس زیربناییِ جهان محسوس ماقبل هندسی و هنرهای عملیای بر
بداهت یقینی و ریاضی مشغول  های سرچشمه در بارةی های را به پرسش نکه خودای یا

از  ای سازد.... به ذهن کسی چون گالیله خطور نکرد که هرگز برای هندسه به مثابه شاخه
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 أمنش« چگونگی»عنی ی –وجود )فلسفه(، تبدیل بداهت هندسی  در بارة ای معرفت کلی
 .(ibid, p.28-29)«یادین باشدکاری بجا و حائز اهمیت بن مسئلةبه یک  -آن

 داند  می ای نابغه ،یاضیر عتیطب کاشف عنوان به را او له،یگال از برداشت نای  با هوسرل    

 به عتیطب در بارة لهیگال ةینظر کل بیترت نیبد و سازد  می پنهان را ییربنایز مسئلة که
 به عتیطب یدگرگون گرچه. شود  می گرفته نظر در 17پوشاندن -کردن کشف عنوان

 عتیطب یکیتکن کنترل در یقیحق تحول کی آن، کردن یاضیر اثر در اش نینماد مشابه
 قابل اصلاً علوم، وجود خاطر به جهان» کند  می ارهاش  3 ها  ایده  در هوسرل چنانکه اما بود
 و بارها هوسرل .(ibid, 1980, p.82)«است شده سودمندتر ما یبرا تنها بلکه نشده تر فهم

  بدون. کند  می تأکید جینتا آن به یابیدست صرف نه ،یفن جینتا یمعنا فهم تیاهم به هابار
 نه دیبا دانشمند. شود  می فهم قابل ریغ آن تیموفق همه و یاضیر روش ،یاساس فهم نای

 هیتوج نیهمچن بلکه شهای هینظر و ها ابداع یعمل یکاربردها هیتوج به قادر تنها
 نای  .باشد بشر نوع کل یبرا آن با متناظر و یرامونیپ هنگفر یبرا آنها استلزامات

 مربوط های پرسش. سازد  می معنادار را فرهنگ بلکه علم تنها نه یقیحق یمعنا یجستجو

 «عتیطب خود جهان، خود از یقیحق شناخت به علاقه» گونه هر با میمستق رابطه معنا به
(ibid, 1970, p.57). مثابه به جهان ستیز روزمره وجود در را ادشانیبن آنها رایز دارند 

 .ابندی  می   میعل تأمل هرگونه یبرا ای هیپا
گالیله که در واقع تلاش برای آوردن فلسفه یا   مین ترتیب، هوسرل انقلاب علای  به    

آزاد ساختن علم و تحقیق از  ةسرشت علم راستین به مرکز شناخت به واسط

ن کار ای  داند زیرا او  میگرایی ضروری  د را فاقد ریشهدینی بو -اساطیری های وریدا پیش
ای که انقلاب خود را بر آن بنا کرده بود، انجام   میرا بدون پرسشگری از اصول سنت عل

هندسه را به طور  أپرسش از منش ن واقعیت است که گالیله ضرورتای  نجاای  در همسئلداد. 
سنت علم به ساختنِ علم جدید بر اساس  ن ناتوانی برای پرسش ازای  جدی احساس نکرد.

ی منجر شد که خود علم از آن آگاه نبود در نتیجه به رغمِ هدف انقلاب های پیش فرض
 های همزمان آن بر فرض تأسیسدینی و باز  -گالیله، آزادسازی علم از اصول اساطیری

دن است ریاضی به معنای از دست رفتن نیاز به خودمختاری یا بی پیش فرض بو -هندسی

 تواند بر وجود خودش حاکم شود. به نظر هوسرل از دست رفتن  میکه از طریق آن علم 
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ن نیاز به خودمختاری یا بی پیش فرض بودن به پنهان کردن خصوصیت فلسفی حقیقی ای 
جدید تحت عنوان   مین دلیل او معتقد است که انقلاب علای  کند. به  میخود علم دلالت 

« گردن زدن»فرض کردن سرشت فلسفی حقیقی در مرکز علم به پوزیتیویسم به جای 

اره دارد که چگونه علم اش  ن نکتهای  قوی هوسرل به ةن استعارای  شود.  میفلسفه ختم 
 در بارةی برای تحقیق تأملبر خود، مسئولیتِ  تأملجدید با از دست دادن سرشت فلسفیِ 

 دهد. در  میعلم هستند را از دست ی که محرک وجود بشر برای انجام دادن های انگیزه
کشانند و بنیاد   میو دلایلی که دانشمند را به انجام دادن فعالیت نظری  ها نتیجه انگیزش

 .) ,p. 11Siles-(12چینند  میرخت بر   میآیند، از قلمرو تحقیق عل  میزیربنایی آن به شمار 

  

 ناهاتاریخی مع رسوب زیست جهان به مثابه بنیاد علم و افق. 2
 پیچیدگی مفهوم زیست جهان. 1. 2

 برد کار به 1317 در شهای نوشته دست در بار نینخست را جهان ستیز اصطلاح هوسرل
. نکرد عرضه آن یشناخت دهیپد یمعنا از یعیوس بحث 1336 در بحران انتشار زمان تا اما

 مطرح لةمسئ نای  ژهیو به. دارد وجود یاریبس بحث جهان ستیز قیدق یمحتوا در بارة
 با افتهی تکامل یخیتار -یفرهنگ جهان عنوان به را جهان ستیز هوسرل ایآ  که شود  می

 ستیز بودن متفاوت مستلزم نای  کندکه  می ادراک گذشته ینظر تیفعال رسوبات تمام

 مثابه به را جهان ستیز او ای است گرید ةدور و فرهنگ به دوره و فرهنگ کی از جهان
 ردیگ  می بر در را محسوس های ابژه تنها که کند  می درک ای برهنه یعیطب -یادراک جهان

  از و یخیتار ای یفرهنگ خاص های یژگیو هرگونه بدون   میعل ماقبل جهانِ کی یعنی
( بشر یعیطب موجودات ةهم یبرا کم دست ا)ی ها سوژه ةهم یبرا که یجهان رو نای
 ؟ )p.Soffer , 149(است کسانی

 دارد سروکار جهان ستیز محدود و عیوس مفهوم با او که ردیپذ  می هوسرل    
(Husserl, 1970, p. 122) .یفرهنگ جهان آنچه با است متناظر جهان ستیز عیوس مفهوم 

 نه و ها جهان ستیز از گفتن سخن یمعنا به شتریب آن هنگام نای در که است شده خوانده
 ممکن های جهان ستیز ةهم ةیپا دراین  وجود  با.  )p. ,Soffer 147( است جهان ستیز

 در. است مشترک ها آن ةهم یبرا که دارد وجود جهان ستیز ک( یعیوس یمعنا به)
 در یعمل یمعان ،یفرهنگ یغنا با که یجهان تمام به جهان ستیز از نخست یمعنا واقع
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 یجهان با وضوح به ما مورد، نای  در. دارد دلالت است شده داده ما به واسطه یب تجربه
 ،یاجتماع های صورت به و است یفرهنگ های خیتار محصول خودش که میدار سروکار

 ستیز از معنا نیدوم گرید یسو از. باشد  می وابسته تیالاذهان نیب دهیچیپ ینید و یاسیس

 در رفته فرو را خود شهیهم ما. است ستهیز تجربه تیتمام از یانتزاع بخش کی تنها جهان
  درون یعیطب تجربه جهان کردن جدا به بعدا تنها و میابی  می یعمل و یفرهنگ جهان

 . میرس  می آن
 یرهایتفس و کاربردها و هوسرل مفسران توجه جهان، ستیز مفهوم یغنا دیترد یب    

 به جهان ستیز که است آن بر دال ییغنا نیچن همه نای  با. کند  می هیتوج را آن متفاوت

 آن کردن ملاحظه و مفهوم نای  یساز ساده کسبرع. ستین ساده مفهوم کی وجه چیه
 نقش در دیبا جهان ستیز. است آن یسرشار و غنا گرفتنِ منزله به سطح کی بر فقط

  .کند عمل یزندگ و علم به انهیگرا لیتقل ای انگارانه ساده های هینظر یبرا تعادل یروین
 مفهوم نای  رایز است رانتظا قابل باشد ابهام از آکنده خود دیبا   میمفهو نیچن نکهای

 و یدگیچیپ غنا، تمام با شود  می ستهیز آن که ینحو به یزندگ یبند صورت درصدد

 .,p. (Buckley (93باشد  می ابهامش

 
 جهان ستیز تقدم. 2. 2

 علم معتبر و یقیحق ینیع طور به جهان شد، آغاز لهیگال توسط که مدرن علم تأثیر تحت

 جهان ستیز نیجانش شود  می قلمداد تیواقع عنوان به دیجد یغرب انسان ةشیاند  در که
 نیچن که داد نشان یآسان به توان  می همه نای  با. است شده مشترک تجربه جهان یعنی

 های ساخت از ای رشته عنوان به علم عالم که آنجا از. است رشیپذ قابل ریغ کاملاً ینظر

 آن ادراک و مفهوم شود،  می خصمش یمنطق -ینظر فراساختار هوسرل ةگفت به ای یمثال
 به علم عالم ساخت. دارد یهندس های دهای  لیقب از ینامتناه ةدای  نوع هر با کسانی یتیماه

 به. است یساز یمثال ژهیو به یخاص یعملکردها مستلزم یذهن دستاورد کی عنوان
 بر علم عالم نیبنابرا. ابندی تیمثال که است یامور فرض مستلزم زین یساز یمثال وضوح
 هیتک آن بر بتواند که باشد داشته یاساس دیبا فراساختار مثابه به اش یدرون یمعنا حسب
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 تجربه بداهت و جهان ستیز جز یزیچ اساس نای  .شود ساخته آن اساس بر و کند
 . )p. ,Kockelmans 336(ستین مشترک

 ای «بنیادِ معنی»ان کند که زیست جه  می تأکیدهوسرل در مخالفت با نظر عینی به جهان     

ن تفکر در آن رخ ای  گیرد و افقی است که  میآن را پیش فرض    میاست که تفکر عل
انگاری  خواهد از راه بازگشت به سوبژکتیویته استعلایی بر ساده  می شناسی پدیده دهد.  می

م فرض کردن عینیت جهان از سوی علم و عقل سلیم چیره شود. هوسرل با نشان مسل
علم »نظر گرفتن  در زیست جهان ریشه دارند و سپس با در   میعل های نکه نظریهای  دادن

است که زیست جهان و علم هردو از سوی  همسئلن ای  درصدد بیان« زیست جهان

 .(Zahavi, p.126)اند سوبژکتیویته استعلایی ساخته شده

 است، بحران هب وستهیپ یکل طور به جهان ستیز تقدم در بارة هوسرل ةینظر گرچه    

 دهیپد شناسی روان های یسخنران ،ها ایده  در توان  می را جهان ستیز تقدم های استدلال

 …II 294; Phenomenological ( Husserl, Idea افتی زین حکم و تجربه ،یشناخت

.Experience and Judgment 41; Crisis 48, 123, 226) Psychology 40;    در این میان سه 

 در هم یخیتار لحاظ از جهان ستیز. شود داده زییتم تواند  می تقدم از فاوتمت یمعنا
 عام طور به جهان ستیز علاوه به. است مقدم فرد تکامل در هم و یکل طور به بشر خیتار

 میمفاه افراد ای ها فرهنگ تمام تنها نه: ستین نیچن علم جهان که یحال در است شده داده
 هر برعکس، د،یآ  می وجود به شانیبرا علم جهان ها آن قیطر از دارندکه یهای روش و

 نای  و دارد را اش یعمل و روزمره قیحقا و کند  می یزندگ جهان ستیز کی در فرهنگ
 زین آن بدون جوامع یبرا است، صادق دیجد علم از برخوردار جوامع یبرا که قدر همان

 نسبت جهان ستیز به سرلهو که تقدم تر یقو و سوم یمعنا همه نای  با. است نیچن

 که ینحو به جهان که کند  می استدلال او یعن. یاست18یوجود اعتبار ثیح از دهد  می
 یمثال انتزاع، توسط که است یبالاتر مرتبه ساخت شود  می فیتوص و فرض علوم توسط

 توسط شده فراهم  میانضما یشهود های هیپا از که استقراء( یعیطب علم مورد در) و کردن
 اعتبار که جهان ستیز اگر نیبنابرا. است آمده بدست کند،  می شروع جهان ستیز

 اعتبار توانست  مین زین علم جهان نبود، سازد  می فراهم ما یبرا را شهود بر یمبتن یوجود
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 در توانستند  مین علم ینظر ای یانتزاع ذوات. باشد موجود ما یبرا و باشد داشته یوجود
 .)166p. ,Soffer(شوند هداد و تصور یقصد اعمال

 
 بداهت و جهان ستیز. 1. 2

هوسرل تنها شیوه برای غلبه بر بحران علم و پایان دادن به گسست ویرانگر میان جهان 

ن رو او به تحلیل زیست ای  داند. از  میگرایی  علم و جهان زندگی روزمره را نقد عینی
سازد اما خود فراموش شده و   میرا   میپردازد؛ جهانی که گرچه بنیاد تاریخی عل  میجهان 

ن است که زیست ای  که باید به آن توجه داشت ای علم به جای آن نشسته است. نکته

دیگر بلکه بنا به قاعده فلسفه استعلایی شرط  های جهان نه یک جهان در کنار جهان
 در بداهت   میست. به نظر هوسرل حتی نتایج دقیق و انتزاعی علها امکان همه جهان

امر »که به صورت شهودی در زیست جهان داده شده، ریشه دارد:  ای نسبی -ذهنی
است؛ آنچه که در نهایت اعتبار وجودیِ  21و منبع تصدیق13نسبی... منبع بداهت -ذهنی

 . (Husserl,  1970, p. 126)«نهد  میمنطقیِ نظری را برای هرگونه تصدیق عینی بنیاد 

 دلالت نظر مورد ءیش ییبازنما خود ای« شخصه به» حضور به هوسرل نزد بداهت ةواژ    
 در   میعل ،یاضیر ،یمنطق از اعم ینظر قتیحق تمام یینها هیتوج و اعتبار. دارد

 های بداهت به هوسرل که یممتاز گاهیجا نیبنابرا. دارد شهیر جهان ستیز های بداهت
 بودن بنا ریز یمعنا به هدد  می   میعل و ینیع هینظر های بداهت با نسبت در جهان ستیز

. داند  می« هیاول های بداهت قلمرو» را جهان ستیز هوسرل. است جهان ستیز های بداهت
 حضور در« ءیش خود» مثابه به ادراک در شده، داده یهیبد نحو به آنچه» او فیتوص در

 وهیش ره و شود  می آورده ادی به ءیش خود مثابه به حافظه در ای شود  می تجربه واسطه یب

 طهیح نای  به متعلق واسطه با شناخت هر. کند  می حاضر را ءیش خود زین شهود از یگرید
 های نحوه نای  به تصور قابل های قیتصد همه. است ریشهودپذ یزیچ یاستقرا یمعنا به

 به و بالفعل که یزیچ مثابه به شهودها، نای  خود در« ءیش خود» رایز گردند  می بر بداهت
 یمعنا به ینیع هینظر نیبنابرا. دارد قرار است ریپذ قیتصد و ریپذ تجربه یلاذهانا نیب نحو
 نحو به» که یعبارات نظام ،یحمل هینظر تیتمام مثابه به علم یکل طور به و آن یمنطق

   به و شوند  می گرفته نظر در« نفسه یف قیحقا» ،«نفسه یف های گزاره» مثابه به« یمنطق
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 متعلق هیاول های بداهت در و جهان ستیز در هستند، مرتبط هم به یمنطق نظر از معنا نای
 در شهیهم ما که یانـجه به ینیع علم داشتن، شهیر نای  حسب رـب و دـدارن هـشیر آن به

 رشیدیان، ترجمه با اندکی تغییر، «)دارد یشگیهم ییمعنا ارجاع میکن  می یزندگ آن

 (. 562-563ص
 جهان ادگذاریبن نِیزم ،یانضمام جهانِ ستیز» که کند  می ادعا بحران در هوسرل    

 بداهت و جهان ستیز در ینیع ةینظر» و (Husserl, 1970, p. 131)«است  میعل قتاًیحق
 «دارد شهیر ینظر ماقبل و یتأمل ماقبل واسطه، یب تجربه یعنی آن به متعلق یاصل

(ibid, p.129-130). در شهیهم ما که دارد یجهان به امعن   میدائ دلالت ینیع علم» جهینت در 

 مفهوم اعتبار جهان، ستیز به« معنا  میدائ دلالت» نای .(ibid, p.130)«میکن  می یزندگ آن
 جهان ستیز... است اعتبار  میدائ ادیبن... داده شیپ جهان نیا: »نهد  می بنا را ینظر  میعل

 مثابه به متکثرش یمنطق ماقبل یاعتبارها... کند  می عمل نیریز خاکِ نقش در وستهیپ
 .(ibid, p.122,124)«دینما  می عمل ینظر قیحقا و یمنطق یاعتبارها های ادیبن

 جهانِ ستیز یمعنا مشخص لیتعد و جرح مثابه به یآگاه در ینظر   میعل مفهوم    

 و جرح نای از ای رشته جهینت عنوان به ا)ی شده میتقو هیاول شهود در که یادگذاریبن
 یمعناها که است نای  میمفاه میتقو نیتکو در بارة مهم مسئلة. شود  می ظاهر (ها لیتعد

 و جرح از ای رشته قیطر از شوند  می میتقو هیاول شهود در که جهان ستیز ادگذاریبن
 که صورت نای به شوند؛  می ساخته آن لهیوس به ینظر میمفاه که شوند  می حفظ ها لیتعد
 گر لیتعد شهود هر به و شود  می« یگذار رسوب» هیاول ودشه همراه به ادگذاریبن یمعنا

 گر لیتعد شهود مثابه به شهود هر که است سریم رو آن از نای  .گردد  می منتقل یپ در یپ
 یمعنا کننده ریتکث روند وحدت در: »دیآ  می کار به یبعد گر لیتعد شهود براساس

 ابدی  می دست دیجد جینتا به آمده بدست قبلاً جینتا اساس بر   میعل تفکر شده، دگرگون
 .(ibid, p.363)«رود  می کار به گرید جینتا یبرا یاساس مثابه به هم باز دیجد جینتا و

 را« یرجع» های لیتعد و جرح از ای رشته ،ینظر مفهوم از شروع با توان  می نیبنابرا    
 که گرداند  می باز ای هیاول شهود به کننده میتقو های لیتعد و جرح از را ما که کرد اجرا
 که ای یاصل بداهت توان  می وهیش نای به و بود شده میتقو آن لهیوس به گذار ادیبن یمعنا

  .(ibid, p.361)ساخت فعال دوباره نهاد، بنا را هیاول شهود خود
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 هیاول ةتجرب بر تینها در ینظر   میعل میمفاه ةهم نکهای  در بارةرا  هوسرل یادعا    
 قابل   میعل یمعان ةهم که گرفت نظر در معنا نای به دینبا شوند  می نهاده بنا نجها ستیز

 گرفته جهان ستیز میمفاه از کاملاً  میعل میمفاه و هستند جهان ستیز یمعان به لیتقل

 نحو به» یِستیویتیپوز ریتعاب به مرتبط یزیچ دینبا را« شدن نهاده بنا. »شوند  می
 نظر به یشباهت هوسرل برداشت. گرفت نظر در...« به ریپذ لیتقل ای... از ریپذ تقاقاش یمنطق

 زبان کی به   میعل های هینظر زبان لیتقل یبرا یادیز تلاش که یمنطق های ستیآمپر
 رد را یمنطق سمیآمپر یاساس اصل نایً  صراحتا او واقع در. ندارد ند،ینما  می یتجرب صرفاً
 ما ...خصوصاً: »شوند  می داده ادراک در ما به هواسط یب طور به یحس های داده که کرد

 که م؛یبازگرد اند شده داده واسطه یب نحو به ظاهراً که ای «یحس های داده» به ماًیمستق دینبا
 «هستند جهان ستیز یشهود صرفاً های داده تیخصوص واسطه یب نحو به آنها ییگو

(ibid, p.125). یعنی ها ابژه شود  می داده یآگاه به جهان ستیز یاصل تجربه در آنچه 
 همه یمعنا فروکاستن یپ در نایقی هوسرل پس. هستند خاص های فیتوص تحت یزهایچ

 یمحتوا او یشناخت دهیپد های فیتوص رایز ستین صرف یحس های داده به  میعل میمفاه

 عرضه ها ستیویتیپوز   میویه یسادگ به نسبت واسطه یب تجربه یبرا یتر یغن اریبس
 نای  توجه قابل ةنکت. کرد ادغام هم با را« شده نهاده بنا» و« از شده اخذ» دینبا. ندک  می

 اخذ جهان ستیز یاصل بداهت از که است  میعل ینظر میمفاه یمعنا نه و اعتبار که است
 هیاول یمعناها از اعتبار نای  و بخشد  می اعتبار را گذار ادیبن یمعناها ةهم که شود  می

. شود  می منتقل یاول به یآخر از ارجاع روابط راه از ینظر   میعل میمفاه به جهان ستیز

 یشهودها قیطر از جهان ستیز تجربه در شده میتقو هیاول یمعناها بر میمفاه نای  یمعنا
 های یزیر شکل» افزودن با را هیاول یمعناها که شود  می نهاده بنا یپ در یپ گر لیتعد

 اساس بر که یدیجد فیتوص ای دیجد جنبه. ندینما  می قلمنت دیجد« بالاتر سطح ییمعنا
 ای هیاول یمعنا به شود،  می داده نشان باز یآگاه به گر لیتعد شهود در ءیش کی آن

 دهیفهم شهود در اصل در آن ةلیوس به که( ریپذ لیتقل ای یمنطق نحو به نه اما )است مرتبط
 .(Belousek, p. 77) بود شده

 

 جهان ستیز یخیتار ساخت. 9. 2

  ارتِـعب. دارد ای دهـیـچیپ یخیارـت -یدـقص اختـس لمـع و انـجه ستـیز انـیم تـنسب
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 خصوص در ژهیو به را تیواقع نای  دینبا رفته، کار به هوسرل نزد یگاه که« علم جهان»
 ستین اساس یمعن نای  به وجه چیه به جهان ستیز که سازد مبهم ینیع علم یمعنا أمنش
. پوشاند  می را آن نیبنابرا و شده ساخته آن یرو صرفاً که باشد  میدو جهان بانیپشت که

 معنا رایز. شود  می کارشآ ای جانبه دو یشناخت روش گاهیجا در جهان ستیز بلکه
 انجام جهان ستیز یدادگ شیپ اساس بر فعالانه میتقو قیطر از تنها نه ینیع های یبخش

 به نسبت اعتبار یادعا خودشان که هستند یهای یبخش معنا آنها نیهمچن بلکه شود  می
 که ینحو به شوند  می ادغام جهان ستیز در جیتدر به علم جینتا. دارند را جهان ستیز
 های یمعنابخش دوباره یساز فعال و نشده مطرح آنها یمعنا أمنش در بارة پرسش گرید

 همه نای  با. شوند  می جهان ستیز از یبخش جیتدر هب ها آن پس. شود  مین فرض شان یاصل
 جینتا شکل به و کند  می میتقو باز را   میانضما جهان ستیز خود ،دائماً وهیش نای  به علم

 جهان ستیز در تجربه یبعد های لیتعد و جرح یبرا یادگذاریبن نقش در مطمئن موقتاً
 به رو بازگشت ،شود رفتهیپذ تواند  می همسئل نای  با نسبت در آنچه نیبنابرا. دینما  می عمل
 در که ستین جهان ستیز به   میعل یمعنا های هیلا قیطر از گام به گام( یرجع) عقبِ

 که ینحو به ماند  می یباق علم شرفتیپ از مصون و ثابت شهیهم یبرا بار کی زمان طول
 که میابیدر دیبا ما واقع در. است نداده رخ جهان ستیز خود درون شرفتیپ نای  ییگو

 زمان از یحت. ستین یواه یپندار جز یزیچ یا  میعل ماقبل و آرام ادیبن نیچن فرض
 قاًیدق بخشد  می معنا« یعلم ماقبل جهان ستیز» عبارت به که آنچه مدرن، علم تأسیس

 چنان بودند شده ادغام جهان ستیز در که  میعل های رتیبص که است تیواقع نای 

 به نسبت و دیجد های ساخت نههرگو خصوص در جهان ستیز که اند شده« یهیبد»
-یقصد   میمفهو« ادیبن» مفهوم پس. شود تجربه« یعلم ماقبل» مثابه به تواند  می ها آن

 یمعنا میتقو یساز روشن منظور به را آن هوسرل چنانکه آن کارکرد. شود  می یخیتار
 یعنام مثابه به تنها را خود که است یکارکرد دهد،  می نسبت جهان ستیز به ینیع علم

 21.سازد  می کاراش یخیتار
 نای  با بحران در را   میعل ماقبل جهان مثابه به جهان ستیز فیتوص هوسرل واقع در    

 جذب خود به را   میعل های هینظر جیبتدر جهان ستیز» کندکه  می لیتعد انیب نحوه

 آن بر که یادیبن به سرانجام و شود  می نهاده بنا جهان ستیز بر علم او نظر به«. دینما  می
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 و شده روزمره سیپراکس جذب ینظر های فرض زمان، گذر با رود؛  می فرو شده واقع
 گرچه است گرد نیزم که میپندار  می ما مثال یبرا. گردند  می جهان ستیز از ییجز

 میکن  می استفاده ها نیتامیو همچون ییزهایچ از بارها ای مای دهید را آن ما از یکاند  تعداد

 نای  خاص های یژگیو از یک. یاست شده قیتشو   میعل لحاظ به ها آن از ستفادها که
 یدارا   میانضما جهانِ ستیز. ستا آن نبودن ستاای  جهان، ستیز شده لیتعد مفهوم

 تواند  می ای ازهاند  تا مفهوم، دو نای  انیم زیتما. است   میدائ یدگرگون حال در و نیتکو
 . )p. ,Zahavi 129(باشد مرتبط رلهوس تفکر یدرون تکامل به

 از یآگاه متضمن آن از یآگاه و معناهاست یخیتار رسوب افق جهان ستیز نیبنابرا    

 و جهان یواقع خیتار هوسرل که است نای  داشت توجه آن به دیبا که ای نکته اما. خیتار
 امور به ای علاقه هر حذف با را یواقع خیتار او بلکه ندارد نظر در را آن ینیع شیپو

 کوشش یجا به او خصوص نای  در. دهد  می لیتقل« معناها رسوب افق» به صرفاً یواقع
 رسوبات و ها هیلا فهم راه در ،یخیتار یواقع یدادهایرو یعل یوستگیپ درک یبرا

 یخیتار تیذهن کیدتای  علم تأسیس تینها در و ها آن یوریآپر ساخت کشف و ییمعنا

 .(566)رشیدیان، صکند  می تلاش است، یواقع خیتار علم از متفاوت که
 

 ییاستعلا شناسی پدیده و یخمندیتار. 1

 خیتار یشناخت تیغا ساخت. 1. 1

در بازگشت به  بحرانپدیده شناختی که هوسرل در نخستین بخش « شناسی باستان»طرح 

ن امر یا  کند، بازسازی  میابتدایی ریاضی کردن در یونان باستان اجرا  های نخستین شکل
نکه چگونه علم ای  ؛اند است که چگونه علم و فلسفه در وضعیت تاریخی خاصی رخ داده

جدید یعنی ریاضی  ای ده به طور ریشهای  از زیست جهان ماقبل فلسفی از طریق یک

ن ملاحظه تاریخی وجود ای  کردن طبیعت برخاست. اما یک جنبه پیش رونده نیز برای
ن ای  توسط هوسرل، همچنین تلاشی برای جستجویدارد. بازسازی تاریخ فلسفه 

تر شدن به کشف سوبژکتیویته استعلایی است تا به  اولیه به عنوان نزدیک های تأسیس
رسند؛   مین همه نه تاریخ و نه فلسفه به پایان نای  برسد. با شناسی پدیدهدر  اش نفوذ قطعی

نجا ادامه یابند. ای  نحو استعلایی ازجدید و به  ای بلکه هوسرل امیدوار بود که آنها به شیوه
تواند در محاق تقلیل   می 22ها دهای  پس تاریخ با تفسیر غایت شناختی به مثابه تاریخ نقادانه
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 ) ,p.Luft ازسازی استعلایی زیست جهان تاریخی فهمیده شودبرود و به مثابه راهی به 

من  » نویسد:  می 1337ش در های هوسرل در یکی از آخرین دست نوشته .(219-220
بینیم که   میام.... ما  شناختی استعلایی تنظیم کرده پدیده ةمتفاوتی به فلسف های مقدمه

نجا قابل درک است که باید یک ای  زیست جهان چیزی جز جهان تاریخی نیست. از
تاریخیِ کلی پیش  همسئلآغاز شود و به عنوان یک  شناسی پدیدهمنتظم به  مقدمه کاملاً

زیست  لهمسئریزی تاریخی معرفی نماییم، پس  د. اگر ما اپوخه را بدون طرحبرده شو
)شیوه دکارتی(  ها دهای ماند. مقدمه به  میتاریخِ کلی، حل نشده باقی  همسئلجهان یعنی 

 «دانم  میتر  تر و منتظم نک شیوه تاریخی را اصلییا  کند، اما من  میحقانیتش را حفظ 

 . )425f XXIX anaHusserli )به نقل از لوفت

سفانه در أدر ویراستِ بیمل که مت 13)پیوست  «بحران ةپیشگفتار ادام »هوسرل در     

تاریخی تقریرِ بحران  ةکند که نحو  می تأکیدانگلیسی دیوید کار آورده نشده(  ةترجم

خواهد   میاو ضروری است زیرا او  ةبلکه با توجه به وظیف« تصادفی انتخاب نشده است»

 23«یک ساخت واحد غایت شناختی»یخ فلسفه را به نحوی نشان دهد که دارای کل تار

خود را به یک معنای نامتعارف، تاریخی  های پژوهش ةهندس أمنشاست. همچنین او در 

 راییـگ سقوط به نسبیاین سـخن در بارة تاریخ، نشانه . (Husserl, 1970, p. 365) دـدان  یـم

باشد   میبه مثابه وابسته به زمان و مکان ن   میین شناخت علنجا تعای  نیست زیرا موضوع در
، تاریخ واقعی و تاریخ به معنای تجربی و زمانی نیست. هوسرل معتقد است که همسئلیعنی 

تاریخی واقعی در ارتباط با زمان و  أامکان تاریخی علم نه تنها به منش« ای ریشه همسئل»
مربوط  اش دهی مجدد معنای اصلی و به شکلمکان بلکه همچنین به معناداری اصلی آن 

تاریخ از آغاز چیزی جز جنبش حیاتی »نویسد:   میهوسرل  .(ibid, p.360)شود  می

  .(ibid, p.370)«گذاری اولیه معنا نیست آمیختگی تکوین و رسوب همبودی و درهم

یان ی تاریخی به منظور بتأمل به نظر هوسرل فیلسوفان وظیفه محقق کردن یک خود    

توانیم از آن   میچگونه  -پس ما در فلسفه ورزی مان » نیازهای زمانه را به عهده دارند:
شخصی وجود حقیقی خود  ما کارگزاران بشریت هستیم. مسئولیت کاملاً -اجتناب کنیم؟

ما به مثابه فیلسوفان، پیشه شخصی درونی ما، در عین حال درون خودش مسئولیت وجود 

معطوف به یک غایت است  شود؛ مسئولیت اخیر ضرورتاً  میدار  حقیقی بشریت را عهده
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از طریق ما، چنانچه ما با تمام جدیت فیلسوف باشیم محقق  –و فقط از طریق فلسفه 
 .(ibid, p.17)«شود  می
داند. برای او   میرا تلاشی مداوم برای تمرکز بر غایت « تاریخ مردمان اروپایی»هوسرل     

غایت، تنها شیوه خواندن تاریخ است به طوری که اروپاییان به عنوان ن ای  در ذهن داشتن
توانند بدانند که چه کسانی هستند. هدف هوسرل از پرداختن به   میحاملان تاریخ 

یات زیاد، ارائه یک نگاه سریع به تاریخ فلسفه جدید نیست بلکه او در ئفیلسوفان بدون جز
تمرکز هوسرل  .(ibid, p.73)است« جدید محقق ساختن توضیح معنای وحدت فلسفه»پی 

زیربنایی مشترک فیلسوفان برای بیان  های به سوی برجسته کردن قصدها و تلاش

. نزد او گالیله، دکارت و کانت برای برجسته کردن استجستجوی معنای وجود بشر 
 نکهای  اما در عین حال، آنها از جهت اند تفکر اروپایی انتخاب شده   میانضما های صورت

توان درک   می هندسه منشأ. با خواندن متن اند سازند، نقد شده  میرا برآورده ن آل ایده  نای 
هندسه بدست آورد. به نظر  منشأتاریخ از راه کاوش  در بارةتری از پرسش هوسرل  عمیق

ن ای  خواهد به  میهوسرل  .(ibid, p.365)«نزد گالیله رخ نداد مطمئناً»ن کاوش ای  هوسرل

خواست از سنت هندسه برای انجام   میبازگردد در حالی که به نظر او گالیله تنها  أمنش
 دادن کار خود استفاده کند.

به نظر دیوید کار، در ظاهر روش تاریخی هوسرل یادآور فلسفه تاریخ هگل است از     
 سازد که به طور همزمان یک  میشناختی از اروپا مطرح  آن حیث که او یک تاریخ غایت

شود و اکنون به اوج   میتاریخ عقل است. اروپای روحی هوسرل با فلسفه یونانی آغاز 

اولیه بشریت  تأسیسن مسیر از ای  شناسی را برای توصیف رسد. او واژه غایت  میخود 
 برد  میمجسم شده به کار  شناسی پدیدهنهایی که در  تأسیساروپایی در یونان تا 

)85 p. ,Carr(  .بحران یک  ةن شیوه خطاست. پیدایش صرف واژای  سرل بهاما تلقی هو
نکه هوسرل یک فلسفه تاریخ به سبک هگلی عرضه ای  هشداردهنده است به ةنشان

فلسفه نشان  ةهدایت کننده وحدتی که به وسیل آل ایده  کند. علوم از یکدیگر و از  مین
دادند جدا   میبه آنها معنا ن علوم باید ای از زندگی عادی بشر که شود و مخصوصاً  میداده 
دست رفتن معنای  اره شد، هوسرل بحران علوم اروپایی را در ازاش  . چنانکه قبلاًاند شده

بحران جایی در طرح کلی هگل ندارد. او به ما اطمینان  ةدای  داند.  میآنها برای زندگی 
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رح دهد که عقل پیروز شده یا در شرف پیروزی است. هوسرل طرح هگلی و ش  می
به مثابه متعلق »کلاسیک از تاریخ که به نجات نوع بشر در عقل، فلسفه و علم امید دارد را 

گیرد زیرا علوم در بحران   مینظر  در« نوستالژی تلخ و شیرین و با یک معنای فقدان

کرد، منبع امید و رستگاری برای نوع   میکه هوسرل تصور  ای هستند. آنها دیگر به شیوه
توانستند هنوز به   می ها دهای  نای  گردد که  میعلوم اروپایی به زمانی بر منشأبشر نیستند. 

طور جدی درنظر گرفته شوند؛ زمانی که شناخت بنا بود ما را خردمند سازد و به زندگی 
  .(ibid, p.86)معنا بخشد

همچنین به نظر کار نباید هوسرل را مشابه فلسفه تاریخ جریان روشنگری و کانت     

کردند که پیشرفت   می تأکیدنست. فیلسوفان فرانسوی به پیشرفت باور داشتند و دا
معتقد بود  اش تواند از طریق فعالیت انسانی محقق شود، کانت نیز با احتیاط همیشگی  می

ده ای  نجا نیزای  ن پیشرفت کوشید. اما درای  توان به آن امید داشت و بخصوص برای  میکه 
  .(carr, p.87)بحران جایی ندارد

 
 تاریخمندی زیست جهان . 2. 1

داند. هوسرل   میدیوید کار سهم واقعی هوسرل در فلسفه تاریخ را در مفهوم تاریخمندی 

ن واژه به ای  برد.  میبه کار  Historizitätو   Geschichtlichkeitتاریخمندی را با دو واژه
ن اثر ای  د. عنوان فصل آخرشو  مینیز مطرح  هیدگر هستی و زمانچشمگیر در  ای گونه

منتشر  1327در  هستی و زماناست. به نظر کار از آنجا که « زمانمندی و تاریخمندی»
است، با وجود احساسات منفی  1331بحران متعلق به  در بارةشده بود و اثر هوسرل 

ن واژه را از ای  به اثر هیدگر، ممکن است که هوسرل اش هوسرل و رویکرد انتقادی

دیلتای بر هوسرل و هیدگر  تأثیرتواند گواه   مین واژه ای  گرفته باشد. اما اهمیتهیدگر 
، جلد هفتم مجموعه آثار او که شامل دست 1311باشد. با وجود مرگ دیلتای در 

منتشر شده بود.  1327باشد در   میساخت جهان تاریخی  در بارةآخرش  های نوشته
کند. هوسرل از   میبه دیلتای ادای احترام  اش در آغاز فصل تاریخمندی هیدگر صریحاً

طریق دستیارش لاندگربه و از طریق گئورگ میش که هر دو مطالعاتی از دیدگاه پدیده 

نا شده بود. گرچه هوسرل شآ  دریدا منتشر کردند، با آخرین کار دیلتای در بارةشناختی 
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از او به عنوان  ود بعداًگرایی تاریخی دیلتای ب منتقد نسبی علم متقنفلسفه به مثابه در 
انسانی  شناسی روانیک  تأسیسش برای های پرداز علوم انسانی و به خاطر تلاش نظریه

  .(ibid, p.91-92)تقدیر کرد

از  ای سرنخ فهم مفهوم تاریخمندی و رابطه آن با شناخت شناسی علوم انسانی در قطعه    
ما موجودات »نویسد:   میلتای شود. دی  میافت ی ساخت جهان تاریخی در علوم انسانی

 )The the , Diltheyبه نقل از کار«نکه به ناظران تاریخ تبدیل شویمای تاریخی هستیم قبل از

).278-277p. Formation of Historical World in the Human Sciences,   اما توسعه
الاذهانیت زمانمندی و بین  در بارةواقعی مفهوم تاریخمندی هوسرل بخصوص از بحث او 

شود. سوژه جوهری نیست که در طول زمان باقی باشد یا یک اگوی بی زمان   میناشی 
که خارج از زمان بلاتکلیف بماند بلکه یک تالیف خود تقویم کننده از روابط زمانی 

تکوینی را پیش برد، او آگاهی را به  شناسی پدیدهاز  اش مفهوم است. چنانکه هوسرل بعداً
همیشگی ترسیم کرد که یک معنا از جهان و خود  های اشت باورها و عادتمثابه روند انب

رسیم. در آن نقطه   میسازد. اما بدون بین الاذهانی بودن ما به تاریخمندی حقیقی ن  میرا 

شود به طوری که آگاهی، تاریخ   میپس زمینه گذشته فرد به یک تاریخ اجتماعی تبدیل 
موجودات »نظر داشتن ما به مثابه  گیرد. با در  می را به مثابه یک بخش تکمیلی در بر

توان دریافت که تاریخمندی نه به شناخت تاریخی بلکه به   میدر کلام دیلتای، « تاریخی
  ن دلیل نه اپیستمولوژیک بلکه انتولوژیک است. باای  شود و به  میوجود تاریخی مربوط 

در دهد زیرا   میتاریخ کلاسیک قرار نن نکته، تاریخمندی را در قلمرو فلسفه ای  همه نای

  وجود سوژه است. گفتن در بارةوجود روند تاریخی به مثابه یک کل نیست بلکه  بارة
نکه ما ای  ن معنا نیست که ما در تاریخ هستیم،ای  به نکه ما موجودات تاریخی هستیم صرفاًای

ی ناپدید شویم و سپس در نقطه خاصی در زمان تاریخی عین  میدر صحنه حاضر 
شویم. تاریخمندی ویژگی خود آگاهی ما، آگاهی ما نه تنها از خودمان بلکه از هر   می

واقع تاریخمندی ویژگی آگاهی استعلایی است. نزد هوسرل  چیز دیگری نیز است. در
شود. پس تاریخمندی دقیقا   میجهان به وسیله یک سوبژکتیویته استعلایی تاریخی تقویم 

تعلایی تعلق دارد. مفهوم هوسرل از تاریخمندی استلزامات خاصی اس شناسی پدیدهبه 

برای فهم ما از شناخت تاریخی دارد.گرچه تاریخمندی یک مفهوم اپیستمولوژیک 



 هوسرل خرأمت ةشیاند در علم یبرا خیتار ةفلسف طرح                                                                                              
___________________________________________________________________________________ 

 

115 

115 

115 

کند. کار   میما را به گذشته تبیین  ةاپیستمولوژیک دارد زیرا حداقل علاق ةنیست اما جنب
گوید   میزیست جهان  در بارةوسرل تاریخمندی با آنچه ه ةکند که با مقایس  میمطرح 

ن مفهوم را دریافت. درست همانطور که زیست جهان ای  توان اهمیت اپیستمولوژیک  می

است که بدون آن علم طبیعی وجود ندارد، تاریخمندی ذاتی آگاهی نیز  ای پس زمینه
ن یا تاریخی وجود ندارد. گرچه های کند که بدون آن پرسش  میرا فراهم  ای پس زمینه

در آنچه او   میتوانیم نظر او را به مثابه بدیل دائ  میشود، ما   میشرح داده ن بحراننکته در 
ن است که ما ای  گوید تفسیر کنیم. استدلال هوسرل  میعلوم طبیعی و زیست جهان  بارة

را بفهمیم که دستاوردهای شناختی آن را به   میتوانیم طرح عل  میتنها در صورتی 

از تعامل مفاهیم   میبرگردانیم. شناخت عل   میروزمره و ماقبل عل ةجهان تجربشان در منشأ
« همواره پیش داده»بلکه از زیست جهان  ،آید  میحسی منفعل بدست ن های پیشینی با داده

 های توان گفت که علائق و فعالیت  میشود. به همین شیوه   میو معطوف به آن حاصل 
تر را پیش  خی ما یک زیست جهان انسانی و تاریخی وسیعتاری   میعل های ینیآ  شناختی
تاریخی ما به  های شود. ادعاها و شرح  میگیرند که در تجربه روزمره ما ظاهر   میفرض 

آید بلکه مستلزم فرض یک معنای   میدان بیرون ن صورت خلق از عدم از ذهن تاریخ
ع مان در آن سهیم از گذشته است که ما بر حسب عضویت در اجتما   میماقبل عل

 .(carr, p.96)هستیم

زد که رشد و معنای علوم طبیعی اس  میاین درست مانند مفهوم زیست جهان، ما را قادر     
نکه به ما معنایی از بستر و پس زمینه ای تاریخمندی از طریق ةدای  را بهتر بفهمیم بنابراین

ین یآ  از تاریخ به عنوان یکشود، به فهم ما   میدهد که از آن پدیدار   میتری  وسیع
استلزامات اپیستمولوژیک مفهوم  بحران،کند. اما برای هوسرل در   میکمک   میعل

تاریخمندی، محدود به نقش آن در پژوهش تاریخی نیستند زیرا درگیری در یک علم 
ن معنا، تاریخمندی ویژگی ای  مستلزم آگاهی از گذشته تاریخی و اجتماعی آن است و به

و حتی ریاضی است. برای هر فرد، عزم شناخت   میمه تحقیق از جمله تحقیق علذاتی ه
نکه آن را شروع کند وجود دارد. درگیری فرد در چنین ای  به مثابه یک طرح قبل از

طرحی، مستلزم فرض عضویت در اجتماع و وجود یک سنت تحقیق است. یک محقق 

آن را به  های مفاهیم و روش ، اهداف،ها منفرد با شروع کردن طرح مسئولیت پرسش
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دهد.   میرا مبنا قرار  اند دیگران بدست آورده گیرد. او همچنین نتایجی که قبلاً  میعهده 
شود، تعهد خودش و   میپس در حالی که یک علم خاص درواقع به وسیله افراد دنبال 

دارد. برای پیشرفت را مرهون زمینه اجتماعی است که در آن قرار  اش همچنین قابلیت

حدی که پژوهش کار اسلافش را  ن موضوع وجود دارد: تاای البته یک جنبه منفی برای
تواند   میرود. نظریه   میکه موجب آن شده دورتر  ای اولیه های گیرد، از بصیرت  میم مسل

تواند نیاز به   مین امر ای  انتزاعی، یا به بیان هوسرل غیرمعتبر شود. ای به طور فزاینده
ن مسیر تحقیق ای  ها را به بار آورد. به نظر کار، سازی آن و فعال ها به آن بصیرتبازگشت 

کند. به نظر هوسرل   میتوصیف  ههندس منشأتاریخی و نسبتا متناقضی است که هوسرل در 

خیزند. به بیان تاریخی، شماری از   میتدریج از زندگی عملی بر هب   میعل های نظریه
یعنی یک مجموعه از رویدادها اتفاق افتاده است که در  اند اولیه رخ داده های تأسیس

هندسی، برای نخستین بار تقویم شده بودند.  های دهایً  مثلا ها آنجا نوع جدیدی از ابژه
؛ آنها نسل به اند جدید فهم هر چه بیشتر همه جا به کار برده شده های ن گونهای  بتدریج

بدیهی فرض  که صرفاًاند نا و واضح شدهشآ نهایت چنان نسل منتقل شده بودند و در

تاریخی و سوبژکتیوشان فراموش شده است. گالیله و ریاضی  منشأن دلیل ای  شوند و به  می
م فرض در دسترس داشتند که مسل ای یاضیات فوق العاده پیشرفتهردانان معاصر او از قبل 

ن ای  همه، نای  ده بود. باشده بود و حتی به عنوان نمایانگر واقعیت حقیقی درنظر گرفته ش
تاریخی زیست جهان را  -تواند حفظ شود وقتی کسی کارکرد استعلایی  مینظر ن

یابیم به   میعینی گرای علم و رویکرد نظری که ما در ریاضیات  آل ایده  تشخیص دهد.

ن ای  و اند یک روش به نحو تاریخی توسعه یافته های هیچ معنا طبیعی نیستند بلکه فرآورده
ن روند ای  . )p.Zahavi , 136-137(به دست فراموشی سپرده شد واقعیتی است که بعداً

شود. آنچه   میو در نهایت به خود فلسفه اطلاق    میعل های گذاری به همه تلاش رسوب
ن است که فلسفه خودش یک اجتماع با پس ای  دهد  میتشخیص  بحران هوسرل در زمان

 ی در آن ادامه دادن سنتی است که از قبل وجود داردزمینه تاریخی خود است و درگیر
)97 p., Carr(.  

تاریخمندیِ زیست  در تلاش هوسرل برای تبدیل تاریخ و»را  بحرانموهانتی تازگی     

« استعلایی شناسی پدیدهجهان و سوبژکتیویته به موضوع بررسی درون چارچوب کلی 
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چیزی جز »فهمد از همان آغاز   میهوسرل . اما تاریخ چنانکه )p. ,Mohanty 73(داند  می
 «دقیقه حیاتی با هم بودن و در هم آمیختن تقویم معنا و رسوب معنای اصلی نیست

(Husserl, 1970, p.370)  نیز خوانده شود و « تاریخ قصدی»تواند   مین چیزی است که ای

ست تاریخمندی زیست جهان به وسیله تاریخمندی درونی هر شخص منفرد که در زی
تاریخمندی نه  ةن نظریای  ن همه،ای  با .(ibid, p.371)شود  میکند ممکن   میجهان زندگی 

کند و نه   میلوگوس رد  ةگرایی که هوسرل به طور جدی آن را در نشری مستلزم تاریخ
دهد که عینیت تاریخ   میگرایی است. تاریخ یک آپریوری تاریخی را از خود بروز  نسبی

سازی خاصی است. تاریخ نه از  ن آپریوری مستلزم فرض مثالیای  . خودکند  میرا تضمین 

طریق یک آپریوریسم غیر تاریخی بلکه به وسیله یک موضع استعلایی مسلط شده است 
شود )مانند تقویم علم جدید، تقویم   میدهد روند تقویم که در تاریخ محقق   میکه نشان 

ی توسط اگو رمزگشایی شود. تأمل، در تفکر اش تواند در ساخت ذاتی  میفیزیک گالیله( 
فلسفه به مثابه »نکه ای به 1335اره مشهور هوسرل در تابستان اش دهد که  میموهانتی تذکر 

 در بارة ای ارهاش  «رویا به پایان رسیده است -علم جدی و متقن، درواقع یقینا علم متقن

که هوسرل آن را در ریشه اره داشت اش خود هوسرل نیست بلکه به ضد عقل گرایی رایج
 . )p.Mohanty , 74(دانست  میبحران انسان غربی 

  وار است. اگر نمونه ای به تصریح هوسرل بررسی رویدادها و مصادیق تاریخی بررسی    
پردازد   میگالیله و رویدادهای تاریخی دیگری که هوسرل به توصیف آنها  های یشهاند

توانند در خدمت درک ماهیت تاریخ قرار   میشند وار داشته با نقشی مصداقی و نمونه

کمک به تصدیق »ذاتیات تاریخ( و «)چیزهای ماهوی برای تاریخ»گیرند. خود هوسرل از 
به مثابه  ها گوید، یعنی از خلال بررسی داده  میسخن « روش مند و منتظم آپریوری تاریخ

کند.   میجو  و شود جست  میمصادیق، خصلت کلی انسان را که تاریخمندی انسان نامیده 
هوسرل روی هم رفته « ایدتیک»ن بررسی تاریخی با رویکرد قبلی ای  ن صورتای  در

 . (538)رشیدیان، صرسد  میناسازگار به نظر ن
 یزمان همه اعتبار و یخیتار یوریآپر که ییگرا خیتار مکتب مقابل در هوسرل نیبنابرا    
 ستیز   میعل پژوهش دهد،  می رواج را ییگرا یبنس جهینت در و شناسد  مین تیرسم به را

 یخیتار جهان به ها وندیپ و ها التزام گسستن راه از یعنی کیدتای  لیتقل قیطر از را جهان
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 ماند  می ثابت ها اختلاف و ها امکان همه در که ای یضرور ذات ساختن نیمع و یواقع
 که عیوس و یکل  میعل عنوان به را ییاستعلا شناسی پدیده او ب،یترت نیبد. سازد  می محقق

 کند،  می تأکید خیتار در شده واقع یانسان موجودات عنوان به بشر تهیویسوبژکت نقش بر

 .دینما  می یمعرف

 
 نتیجه

  دیجد علم موضع خواهد  می بحران در ییاستعلا ةفلسف به اش مقدمه نیواپس در هوسرل
 او ینقاد. کند نقد را وجود کل به دنیبخش تیتمام بیترت نیبد و جهان پژوهش در بارة

 به را خود که است یویسوبژکت یِکل افق مثابه به جهان فلسفه، موضوع که دهد  می نشان
 دیجد یگرا ینیع پژوهش سیپراکس در معنا نای به جهان. سازد  می یغن یخیتار نحو

 بشر یآگاه دستاورد منزله به علم به هوسرل کردیرو رسد  می نظر به. است شده فراموش
 و نیتر یادیبن نه یآگاه ممکن های سیپراکس از یکی فقط مثابه به آن ملاحظه و

 های یتاز کهی کنترل یبرا ییروین عنوان به فلسفه به نسبت او نشیب و ها آن نِیتر یقیحق

  نسبت یگشا راه تواند  می بشر، یزندگ یمعنا از آن گسست و دیجد علم امان یب
 از شده جدا علمِ رایز باشد، علم امان یب سلطه به نسبت دارهش و تیمسئول و پژوهش

  رتیبص یب ان،یبن یب علمِ نای و داشت نخواهد خود جز یرجعـم( جهان ستیز) شهیر
  .شد خواهد

 انیجر در) دیجد علم شده فراموش های فرض شیپ تیتمام بر تأکید با هوسرل    
 رسوب یخیتار افق مثابه به انجه ستیز قالب در( آن یکیتکن و ینظر های تیموفق

 یبرا مفهوم نای  دلالت و جهان ستیز یمعنا در کاوش را ییاستعلا فلسفه فهیوظ معناها،

 ستیز و معنابخش سرچشمه عنوان به عقل داشتن نظر در با او نیبنابرا. داند  می علوم
 نیآخر یابر ،بحران در ،ییاستعلا تهیویسوبژکت فیمتضا و جهان یکل افق عنوان به جهان

 طور همان هوسرل یزندگ طرح همه. ورزد  می تأکید فلسفه ییشوایپ و یرهبر نقش بر بار
 با یزندگ کی مثابه به یسقراط یمعنا به یفلسف ستنیز است کرده تأکید اتکر به که

 ییشناسا را خود فهیوظ او. است بوده خود یعقلان تیمسئول و شیخو از نقادانه فهم

 سال به عمرش اواخر در هوسرل. (Moran, p.185) داند  می آن نستیز و یعقلان یزندگ



 هوسرل خرأمت ةشیاند در علم یبرا خیتار ةفلسف طرح                                                                                              
___________________________________________________________________________________ 

 

114 

114 

114 

 اش یقبل شاگردان های تیفعال جمله از فلسفه در جیرا های شیگرا به توجه با 1335
. کرد اذعان علم کی مثابه به فلسفه آل ایده  به یابیدست شدن رممکنیغ به دگریه همچون

 شستن دست درصدد« است دهیرس انیپا به ایؤر -متقن علم مثابه به فلسفه» نکهای  انیب با او

 نای  لسوفانیف که کرد اذعان آور اسی و تلخ قتیحق نای  به صرفاً بلکه نبود خود آل ایده  از
 ةفلسف یجا به یرعقلانیغ های نیگزیجا نشیگز سمت به جیبتدر و اند دهینفهم را آل ایده 

  .(ibid, p.189)اند شده وسوسه   میعل

 و اش زمانه یاجتماع های بحران کشاکش در یحت تفکرش انیپا تا هوسرل نیبنابرا    
 آل ایده  به وفادار همچنان بود، افتاده راه به گرا ینسب و زیست خرد های شهیاند  موج که آنجا

 انحطاط ،یفروپاش بحران، همچون   مییمفاه به که آثارش نیآخر در و ماند  می تیعقلان
 رو شیپ را بحران وضع از ییرها ازاند چشم کند  می ارهاش ...و ییاروپا فرهنگ یماریب و

 دنبال در بلکه تیعقلان از شستن دست در نه را ییاروپا ماریب فرهنگ درمان راه و دارد
 رسد  می نظر به. داند  می بشر و خود یقیحق تیمسئول گرفتن دوش به و آن یجد کردن

 هرگونه منشأ مثابه به جهان ستیز ویسوبژکت سرشت از یآگاه و مسئولانه کردیرو نای 

 لسوفیف نه گرید که کند  می میترس معنا نای به را علم و یزندگ وندیپ ازاند چشم ،یتیفعال
 دانشمند نه و شود تصور خود یراحت یصندل در تفکر غرقِ تنها و اجتماع از دهیبر دیبا

   میعل تیفعال به هجامع از جدا شگاه،یآزما در که شود فرض یکس عنوان به تواند  می
 برابر در تیمسئول یایاح از را شناسی پدیده ضرورت شرح ،بحران در هوسرل. پردازد  می

 دهای  دوباره تجربه صورت به اءیاح نای  .داند  می ریناپذ ییجدا یعقلان فرهنگ و یزندگ

 کی به علم که است نای  بحران در هوسرل یاساس فرض. دهد  می نشان را خود علم،
« بودن ما یبرا» نای  .است شده لیتبد ما بودنِ یحت و دنیشیاند  وهیش از افتهی نظام بخش

 مورد ما تیانسان نکهای  بدون شود واقع سوال مورد تواند  مین علم که است آن مستلزم
 دارد دلالت دیجد بشر یتأملخود بر علم بر تأمل هوسرل نزد پس. ردیگ قرار پرسش

 ملاحظات، نای  با.  )p. Dodd ,207(است دیبشرجد نقد نشانه آن نقد که طور همان
 گرو در علم شرفتیپ شرط هوسرل شناسی پدیده در که دیرس برداشت نای  به توان  می

 های سرچشمه به یرجع بازگشت راه از تیعقلان یایاح او خود ریتعب به ای تیعقلان تحقق

 ةلازم گرید انیب به. است ییاستعلا خیتار فلسفه به نسبت رتیبص و علم هیاول و یهیبد
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 هوسرل متأخر شناسی پدیده بستر در آن، فهم بدون توان  مین که-علم بحران بر غلبه
 و یخیتار -یشناخت تیغا تأمل -گرفت نظر در علم یبرا خیتار فلسفه کی امکان

 افق مثابه به جهان ستیز به بازگشت قالب در( فلسفه) تیعقلان و علم یهمراه به دنیرس

 .است  میعل یمعناها یخیتار رسوب
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4. Lebensprobleme des Menschen. 

5. Sinn des Menschen – the meaning of man. 

6. unbeteiligten Zuschauer- nonparticipating spectator. 

7. Überschauer der Welt- surveyor of the world. 

 

همگون با طبیعت و در  گرایی انسان را به مثابه جزیی کیفیتاً از نظر هوسرل طبیعت. 8
 -ن دیدگاه هر چه که هست به طبیعت روانیای کند. بر اساس امتداد آن تعبیر می

های علوم طبیعت نیز برای بررسی واقعیات مربوط به  فیزیکی تعلق دارد؛ در نتیجه روش
شوند و آگاهی انسان و قوا و افعال آن  جمله آگاهی او مناسب دانسته می انسان از

آگاهی را یکی « طبیعی کردن»گردد. هوسرل  بخشی از طبیعت یا محصول آن تلقی می

 (.53-61، صرشیدیان )داند  میگرایی  از بارزترین وجوه انحراف طبیعت

9. Heroismus der Vernuft- heroism of reason. 

10. universale Erkenntnis- universal knowledge. 

11. Funktionäre der Menschheit-functionaries of mankind. 

12. Rückfrage- regressive inquiry. 

13. Urstiftungen- primal establishment. 

14. Neustiftung- new establishment. 

15. Nachstiftung- reestablishment. 

16. Endstiftung- final establishment. 

17. Entdeckung-Verdeckung- discovering and concealing. 

18. Seinsgeltung-ontic validity. 

19. Evidenzquelle-the source of self-evidence. 
20. Bewährungs quelle-the source of verification. 

.1901993: Ströker. 21 
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ف به واقعیات تجربی تاریخ و روابط بیرونی افراد و رخدادها توجه هوسرل به تاریخ معطو
تواند تاریخ پیشینی خوانده شود. منظور  نیست بلکه تمرکز او به چیزی است که می

تاریخ واقعی جهان و پویش عینی آن، و پیوستگی علی رویدادها »هوسرل از تاریخ، 

افق رسوب »به  ور واقعی صرفاًای به ام نیست. بلکه او تاریخ واقعی را با حذف هر علاقه
 .(566صرشیدیان، «)دهد  میتقلیل « معناها

 .هوسرل است« نخستین ةفلسف»نخستین بخش  ن عنوانای .22

23. eine einheitliche teleologische Struktur. 
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